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O manuscrito intitulado “PRINCIPIOS DO CALCULO FLUXIO-
NARIO” é uma cépia nao autégrafa de um trabalho cuja autoria atribui-
mos a José Anastacio da Cunha. Os autores destas notas pensam que este
manuscrito vem reforgar de forma significativa a ideia da originalidade do
pensamento de José Anastécio da Cunha na proposta de uma fundamen-
tagédo rigorosa do Calculo Diferencial. A conviccao expressa em nume-
rosas publica¢des por varios autores — como A. P. Youschkevitch [1973],
J. F. Rodrigues [1987], J. Mawhin [1987], A. Leal Duarte e J. Carvalho e
Silva [1987], J. F. Queir6 [1988] e J. Caramalho Domingues [1999, 2004] —
por exemplo, sai reforgada com a leitura deste manuscrito, onde podemos
entrever algumas das ideias e raciocinios que estdio na base do pensa-
mento de Anasticio da Cunha sobre a teoria dos limites e dos diferenciais.

O presente manuscrito, que é composto por diversas secgdes distri-
buidas ao longo de 6 paginas, nao sé nio esta completo como nos aparece
constituido por fragmentos de, pelo menos, dois documentos diferentes.
Numa nota de rodapé, na 2.* pagina do manuscrito, o préprio copista,
no minimo familiarizado com a temética do texto, reconhece gue oS
documentos a que teve acesso ndo estavam completos:

Estas proposices que somente chegam até @ 4° que jd estd incompleta,
acham-se em uma meia folha isolada, a qual certamente ndo faz corpo com a
precedida viem com a seguinte; porque as fluxées das raizes se acham neste deno-
tadas com wm ponto e naquele por d.

* Universidade do Minho e CMAT/FCT.
** Universidade de Lisboa e CMUC/FCT.
*#% Universidade de Coimbra e CMUC/FCT.
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Com efeito, podemos considerar que o presente manuscrito esta divi-
dido em cinco partes:

i — Prologo, defini¢des e exemplos (quase duas péaginas);
ii — 4 Proposic¢oes (quase uma pagina);
iii — Fluxdes segundas, terceiras, etc. (meia pagina);
iv — Epilogo (duas paginas);

v - Nota e P.S. (uma pagina).

A datacio de Margo de 1780, que surge no manuscrito imediatamente
apos o titulo Principios de Calculo Fluxionario dira, certamente, respeito
a uma das datas em que Anastdcio da Cunha reflectiu sobre o Célculo
Fluxionério. Sabemos também que o nosso autor compés o seu “Ensayo
sobre os Principios da Mechanica” (J. A. da Cunha [1807]), a pedido do
aluno casapiano Manoel Pedro de Mello e por conseguinte apds a sua
entrada ! — como professor e regente das Classes Cientificas — na Casa Pia
de Lisboa que se deu em 1781. Ora, na pagina 35 deste “Ensayo”, pode-
mos ler:

“Fica desnecesséria a trabalhosa e escolastica distingao entre velocidade
actual e velocidade potencial. E verdade que velocidade variavel, guantidade
varidvel, tomando-se estas palavras no sentido literal, é absurdo; porém nao
é assim que se devem entender: devem entender-se como vém explicadas na
defini¢do I. do Ensaio sobre os principios do calculo fluxionario.”

Acresce que, nesse ponto deste texto o editor da obra péstuma e
amigo pessoal de Anastacio da Cunha, D. Domingos Anténio de Souza
Coutinho, escreve em nota de rodapé

“Nota do Editor. Esta obra nio existe. A definicdo I. do Livro XV dos
Principios Mathematicos do mesmo autor € (...) [a de] varidvel”.

Agora, com o presente manuscrito, podemos constatar que, a defi-
nicio I a que Anastacio da Cunha se referia (a de “varidavel”) como estando
no Ensaio sobre os principios do calculo fluxionario nao €, de facto, a defi-
nicdo I que surge neste manuscrito (a de “funczo”). A este propésito pode-
mos ainda referir que o nosso autor segue - apesar de nao modificar a
fraseologia — no Livro XV dos Principios Mathematicos (J. A. da Cunha
[1790/1987]), a seguinte ordem para as defini¢des: a de varidvel (e cons-

! Detalhes sobre o papel de Anasticio da Cunha na organizacgio dos primérdios da Casa
Pia podem ser consultados em “José Anastacio da Cunha: Vida e Obra” de Maria Fernanda
Estrada, no presente volume.
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tante), a de infinitésimo e a de funcéo, enquanto que no manuscrito em
analise vemos, em primeiro lugar a definicio de funcio:

Se o valor de wma expressdo A depender do de outra expressdo B, chamar-
se-d A funcdo de B e B base ou raiz de A.

A terceira parte do manuscrito onde, ao contrario do que se pode ver
nas primeiras duas partes, é usada a notacio newtoniana (com as fluxées
indicadas por pontos), comeca assim:

Vimos que a fluxdo de x" é mx"'%. Como porem % € inteiramente arbitrdrio,
se 0 pusermos constante, e tomarmos a fluxdo de mx"'%, acharemos (m-1)
mx"2%2 mas se pusermos o % fluente e fungdo de x e denotarmos com o simbolo
i a fluxdo de %, acharemos conforme o exem-

plo 4%, (m—1)mx™2# + mx" % fluxdo de mx™ A fluxdo da fluxdo chama-se
segunda fluxdo.

Torna-se por isso imediato que esta terceira parte nido pode clara-
mente provir do mesmo manuscrito original onde estivessern as duas
partes iniciais (onde é usada a notagio leibniziana). Na definicio IIII,
que antecede os exemplos na primeira parte, pode ler-se:

oir

Denote px uma fungdo de varidvel x; escolha-se qualquer grandeza homo-
génea a x, e esta grandeza se chama fluxdo de x, e se denote assim dx, denote
@(x+dx) a mesma fungdo de x+dx que @x é de x: chamar-se-d fluxdo de gx, e
se denotard assim dox, a grandeza dox, que na suposicdo de x constante e dx

infinitésima,
dox dpx dx)— ; o .
fizer ; constante, e — L + (p(x+dx} ox ou infinitésimo ou cifra.
x

Note-se ainda que esta “colagem” nao forma um todo completo:
na segunda parte a proposi¢ado IIII esta incompleta e aparece, depois, o
final de uma outra proposicao, de caracter eminentemente geométrico (a
julgar pela notagdo usada e que parece sugerir a existéncia de uma, ou
mais, figuras de suporte ao texto), que néo esta sequer enunciada.

I Seja z funcio de varidvel x: pede-se d(xz). A fungdo que corresponde
a x+dx da mesma sorte que z a x seja z +dz + o e facilmente se mostra que pondo
x constante e dx tMfIrItESiMO, .......ooeiee el

D M infinitésimo: e como neste caso temos DM ou EY=7" e Eq F=X';
vemos que a fluxdo do arco € para a da abcissa como a tangente para a subtan-

ente.
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Parece claro que esta proposicao IIII é uma versdo “analitica” da
proposi¢ao VII do Livro XV e que a proposi¢ao geométrica corresponde
pelo menos a segunda parte da proposicdo XIIII do Livro XV (embora
com fraseologia diferente e, infelizmente, com as letras envolvidas na
representacio dos pontos e das linhas também diferentes, o que nos
impede de utilizar a figura dos Principios Mathematicos). A “fluxdao do
arco” é evidentemente a diferencial do comprimento de arco; a “tangente”
¢ a distancia entre o ponto de tangéncia e o ponto em que a recta tangente
encontra o eixo das abcissas; e a “subtangente” é a diferenca entre as
abcissas do ponto de tangéncia e do ponto em que a recta tangente encon-
tra o eixo das abcissas; de forma que (em coordenadas ortogonais?) a
tangente é a hipotenusa de um tridngulo rectdngulo cujos catetos sio a
ordenada e a subtangente. Se, tal como na proposi¢io XIIII do Livro XV,
a primeira parte (ou uma proposicdo anterior) der uma forma de calcular
o declive da recta tangente — isto €, a razio entre a ordenada e a subtan-
gente — esta conclusdo permite calcular o comprimento do arco através
de integracio.

Este manuscrito estd, como referimos anteriormente, evidentemen-
tente relacionado com o livro XV dos Principios Mathematicos. Além
dos Principios do Calculo Fluxionario, temos noticia de José Anastacio
da Cunha ter escrito outros dois optsculos relacionados com o livro XV:
«Sobre o Infinito Matemaético» e «Contra a Doutrina das Razdes Primei-
ras e Itimas das Quantidades Nascentes e Fenescentes» . Estes dois opts-
culos, a fazer fé nos titulos apresentados por Jodo Manoel d’Abreu, ainda
nao sdo conhecidos.

Nao se pode excluir a hipétese de que a ultima parte do presente
manuscrito estivesse originalmente incluida em «Sobre o Infinito Matema-
tico», e a pendltima parte em «Contra a Doutrina das Razdes Primeiras e
Ultimas...». No entanto, a referéncia na Nota 2 «definicao III» e as referén-
cias no inicio do Epilogo ao texto anterior (incluindo o titulo «Epilogo»!)
parecem indicar que se assim tiver sido, pelo menos os textos foram
adaptados de forma a «colarem» com os «Principios do Calculo Fluxio-
nério». Acresce ainda o facto de que Jodo Manoel d’Abreu refere os titulos
de “Prélogo sobre os Principios do Calculo Fluxionario” e de “Préface sur
le calcul des fluxions”, deixando também, deste modo, antever o lugar
de proémio do Livro XV que estaria, muito possivelmente, destinado ao
manuscrito que aqui apresentamos.

2 No caso de as coordenadas néo serem ortogonais a situagdo complica-se um pouco mas
¢, mesmo assim, resoluvel recorrendo a regras basicas da Trigonometria.

* 8Segundo o testemunho de Jodo Manoel d'Abreu e conforme pode ser constatado nas
listagens transcritas em “Projecto Anastaciano”, no presente volume.
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Ha varios aspectos interessantes da obra de José Anastacio da Cunha
que este manuscrito nos confirma, trazendo também dados novos sobre a
sua evolugdo. Nomeadamente

1. Se confiarmos na datacio deste manuscrito (e nada nos leva a
crer que a data de Margo de 1780 nio seja uma data correcta) podemos
afirmar que ja em 1780 Anasticio da Cunha tinha desenvolvido a sua
nocdo de fluxdo que, segundo véarios autores —nomeadamente A.P.
Youschkevitch [1973], J. F. Rodrigues [1987], J. Mawhin [1987], A. Leal
Duarte e J. Carvalho e Silva [1987], J. F. Queir6 [1988], e J. Caramalho
Domingues [1999, 2004] - é ja a nocdo moderna de diferencial.

2. Neste manuscrito encontramos um exemplo do método analitico
de investigacdo (por oposicdo ao método sintético de demonstracio)
o que ndo acontece no Livro XV, e s6 muito raramente nos Principios
Mathematicos (essencialmente nos Livros VII e XX1). Este exemplo ocorre
na primeira parte do manuscrito, quando Anastacio da Cunha procura a
“fluxdo” de x3 e a fluxao de ax.

3 3l 3
Exemplos. Seja gx=x° deverd ser —d((;;) + @+dey -2 ;46

s 15t0 € ———= 4+ 3x2+
dx dx

d 3
+3xdx + (dx)? ou infinitésimo ou cifra na suposicdo de dx infinitésimo, e x e ——= (x )

constantes: por causa destas constantes, e 3xdx + (dx)? infinitésimo, ndo pode ser

d(); ) +3x%+3xdx + (dx)? =0, e 56 pode ser infinitésimo sendo — (x ) —— 4+ 3x%2=0:

€ logo d(x*)=3x%dx.

dlax) alx+dx)—ax . . d(ax)
ax + Ix 1sto ¢, ——— e
d(ax)
dx

Seja a constante e px=ax: deverd ser —

constantes:

ou infinitésimo ou cifra na suposigdo de dx infinitésimo, e x e

dlax) d(ax)
dx dx

x desapareceu, a e sdo constantes; assim ndo pode ser — + a infinité-

simo, e s6 pode ser =0, sendo dlax)=adx.

No primeiro caso Anastacio da Cunha tenta descobrir quanto vale a
fluxao d(x*) de modo que

d(x 4G7) + 3x% + 3xdx + (dx)?

d(x?)

seja infinitésimo ou zero quando se supée que dx infinitésimo, e x e P
; G
constantes. Em face deste ponto de partida prova que

_ dc(;:) +3x% 4+ 3xdx + (dx)*=0
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e assim conclui que d(x?) = 3x?dx. O raciocinio para determinar a fluxao
de ax é semelhante.

Anastacio da Cunha foi, na época, censurado por ndo recorrer a
analise, método considerado mais apropriado para encontrar verdades
novas. O seu discipulo Anastacio Joaquim Rodrigues defendeu-o, expli-
cando entre outras coisas que “o Geometra Portuguez nad pertendeu
bannir das Mathematicas o methodo analytico” [1813, p. 428]. Esta passa-
gem do manuscrito s6 vem confirmar essa opiniao.

3. No “Epilogo”, Anastéacio da Cunha admite que os nomes “fluente”

e “fluxdo” talvez nido sejam os mais apropriados quando se pretendem

retirar todas as consideracdes sobre o movimento das discussdes do

calculo diferencial. Na verdade esta terminologia, de caracter eminente-

mente “mecénico”, aparecia frequentemente, na Europa continental do

século XVIII, sendo progressivamente substituida por uma linguagem
mais algébrica de influéncias leibnizianas.

Removida assim a consideracdo do movimento, ou fluxdo parecerdo talvez

improprios os nomes fluente e fluxdo: talvez parecera melhor o de integral e dife-

rencial. A mim parecem-mie impropriissimos os de somma e differenzella. Mas
isso pouco importa: nas definigdes estd tudo.

Em suma, termina a observagdo sobre o nome mais adequado com
uma expressao magistral que resume uma parte importante do seu pensa-
mento: “Mas isso pouco importa: nas defini¢ées estd tudo.”

Ao longo de todo o manuscrito torna-se claro o horror a metafisica
(escolastical), que conferia realidade objectiva a conceitos abstractos.
Atente-se, logo no inicio, ao texto

Tem-se escrito tanto hd quase um século acerca do cdleulo das fluxdes...
e ainda carece de evidéncia geométrica, assim o confessa wm sdbio gedmetra
My, 'Abbé Marie ensinando este mesmo calculo nos preciosos aditamentos que fez
a geometria de Mr. de la Caille. Eu ndo posso atribuir tdo singular efeito sendo a
imprudéncia de introduzirem na geometria a Metafisica, - e metafisica escoldstica
pois o verdadeiro objecto das controvérsias acerca das fluxdes € o infinito escolds-
tico: nem as tais controvérsias lhes falta para serem completamente escoldsticas,
a forma silogistica.

Desta forma, José Anastacio da Cunha impde-nos um «formalismo»
com uma forg¢a pouco habitual na Matematica da época. Era habitual as
definicbes ndo esgotarem a realidade dos conceitos: um exemplo (caro a
Anastacio da Cunha) é o de logaritmo, cujas defini¢des habituais ndo iam
além dos logaritmos racionais, e necessariamente de niimeros positivos;
isso ndo impedia os matematicos de lidarem com logaritmos irracionais,
nem de discutirem a “natureza” dos logaritmos dos ntimeros negativos.
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4. Ainda no “Epilogo” Anasticio da Cunha refere-se a algo que
demonstra a sua seguranga quanto a nogao de funcdo. Afirma ele que
nio se devem considerar nunca “fluentes solitdrios ou independentes uns
dos outros”. Ou seja, estd a chamar a atencéo para a importancia da exis-
téncia de uma (tinica) variavel independente, da qual as outras varidveis
serdo fungdes — sem essa estrutura nado faz sentido a sua definicio IV
(onde a fluxdo da varidvel independente é arbitraria, ficando as fluxées
das suas fungoes dependentes dela). Apesar de Anasticio da Cunha s6 o
reconhecer (“ao menos expressamente”) nos livros ingleses, a verdade é
que também no continente europeu se fazia sentir a importancia cres-
cente do conceito de funcao, e isso devido ao calculo diferencial [H. J. M.
Bos 1974]. A nogao de fluente (nfo definida neste manuscrito) — dada
pela definicdo V dos Principios Mathematicos: “Toda a grandeza se chama
fluente da sua fluxdo” — é a designagido usada por Anasticio da Cunha
para integral, mas refere-se neste contexto a qualquer grandeza cuja
fluxdo sera considerada.

5. Neste manuscrito, ao contrario do que acontece nos Principios
Mathematicos, Anastacio da Cunha usa a palavra limite, num contexto
que acreditamos estar bastante préximo do conceito actual de “limite” e
que, na época, ndo era de todo comum. No “Epilogo” diz que a definicio
III introduz uma nogdo de limiie

As expressoes do vulgo acerca do movimento sdo muifo vagas e confusas,
e 56 depotis de definidas por meio de wma nogdo de Limite tal como exponho
na definicdo 111, é que podem dar ao gedmetra ou fildsofo medidas certas: teste-
muinha a imperfeigdo dos livros de mecdnica ordindrios.

Além disso, a Nota da ultima parte do manuscrito retoma a mesma
ideia '
E logo A o limite de A+ By + Cy*+ Dy*+efc. a respeito de y infinitésimo, pela
definicdo I11.

Isto sugere que talvez essas duas partes sejam anteriores a parte I
(e evidentemente aos Principios Mathematicos); o facto de a nota ser tdo
parecida com a proposicdo XV,1 dos Principios leva-nos a pensar que
entretanto a palavra «limite» desapareceu, e que a expressao «A4 é o limite
de f(x) a respeito de x infinitésimo» (que seria normal numa versio ante-
rior da teoria anastaciana) foi substituida por «x infinitésimo fara A-f(x)
infinitésimon.

6. Também devido a diferenca de notagio entre as duas primeiras
partes e a terceira parte, ¢ considerando que nos Principios Mathematicos
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é a notacéo leibniziana que € usada, é razoével pensar que as primeiras
partes pertencem a uma versao mais recente do que a outra. Assim, Anas-
tacio da Cunha tera inicialmente usado a notagdo newtoniana e depois
adoptado a notagao leibniziana.

7. Na parte final (P.S.), Anastacio da Cunha insiste, mais claramente
do que nos seus outros escritos conhecidos, numa ideia pelo menos muito
invulgar no século XVIII: uma varidvel ndo ¢ uma grandeza que varia, e
sim uma expressao com a qual se notam varias grandezas. Mais uma vez
o formalismo.

Néo serd talvez desacertado recomendar ao principiante que faga alguma
reflexdo sobre variabilidade geométrica. — Os autores vulgares explicam-na
dizendo que, v.g. ewn um circulo dado, o didmetro € constante e a corda varidvel; e
fica entendendo que wma mesma grandeza € ora corda de 10° ora de 11° etc., isto
é, que wma mesma grandeza € e ndo € a mesma. — O gedmetra ndo entende por
variabilidade sendo o que consiste na possibilidade de notar com uma sé expres-
sdo grandezas diversas.

Anteriormente, o Ginico comentério que se conhecia de Anastacio da
Cunha sobre a importincia da sua definicdo invulgar de varidvel era a
frase (bastante indirecta) no “Ensayo sobre os Principios da Mechanica”
que citamos anteriormente: “quantidade varidvel, tomando-se estas pala-
vras no sentido literal, é absurdo”. Na verdade, conheciam-se também
varios comentarios com o mesmo sentido escritos pelo seu discipulo
casapiano Anasticio Joaquim Rodrigues. Este publicou (no “Moniteur
Universel” [A. J. Rodrigues 1811]), uma recens@o muito elogiosa sobre a
edicdo francesa dos Principes Mathematigues, onde se refere ao Livro XV
(sobre o Calculo Diferencial) como sendo “le chef de ouvre de M. da
Cunha”. Ai, Rodrigues salienta o tratamento dado ao infinito e infini-
tésimo, como “propriétés ou qualités de certains expressions variables. Je
dis expressions et non pas quantités variables”. Mais tarde, A. J. Rodrigues
[1813] insistia que: “huma quantidade nad pode ter mais de hum valor;
e dado que admitta muitos, nenhum delles pode ser infinito. O nosso
geometra foi o primeiro que notou consistir o dito infinito mathematico
na variabilidade das expressoens”. Anastacio Joaquim Rodrigues tinha
mesmo apresentado & Academia das Ciéncias de Lisboa (em data desco-
nhecida) uma “Dissertacad sobre as verdadeiras nogoens de Infinito, e
Infinitessimo” com mais detalhes sobre as suas ideias; mas infelizmente
esta dissertaciio sé recentemente foi publicada, como apéndice, no tra-
balho de J. Caramalho Domingues [1999, 2004].




Notas ao manuscrite Principios do Caleulo Fluxionario. Margo de 1780 273

Este novo comentario de Anastiacio da Cunha vem confirmar a
concordéncia das posi¢des de Anasticio Joaquim Rodrigues com as do
seu Mestre, no que diz respeito a variabilidade das expressdes.

Ha ainda alguns aspectos curiosos neste manuscrito que vamos
apenas referir de forma muito breve.

E clara uma veneracio total de José Anastacio da Cunha a Newton,
aquele grande Mestre, mesmo quando parece divergir do pensamento dele.
Note-se a referéncia do nosso autor a polémica da “fluxdo do rectangulo”*
dando total razdo a Newton, e acrescentando a sua prépria observacio de
as dificuldades de quem critica Newton provirem do facto de ndo repa-
rarem que um Lado deve ser funcdo do outro.

Errores quam minime in rebus mathematices non sunt comitermnendi ®, diz
Sir Isaac porem excepto ele ndo sei que ninguém tenha até agora demonstrado a
fluxdo do rectéangulo sem ser por aproximacdo. Todos desprezam um termo como

pequeno em comparacdo dos outros. A demonstracdo de Sir Isaac é certamente
um dos rasgos mais sublimes da sua vara sagacidade mas talvez a demasiada
sagacidade o prejudica. Este modo de falar parecerd talvez absurdo mas o certo
é que algumas demonstracbes por isso mesmo que sdo sumamente elegantes e
brevissimas principalmente se a matéria é dificil, fazem desconfiar o leitor: - receia
algum engano subtilissimo e artificiosamente disfargado. Bem se sabe que houve
quem mui seriamente acusou Newton de ter feito alguma pelotica ou tour de
passe passe nesta demonstragio. — A dificuldade que todos acham na fluxdo do
rectdngulo (isto é, todos os que sinceramente a querem demonstrar, pois os que
se contentam com persuadir que demonstram, esses ndo a acham dificil) procede
unicamente de ndo repararem que um Lado deve ser fungdo do outro.

Nio é muito claro o que pretende dizer Anasticio da Cunha neste
contexto, mas provavelmente esti-se a referir ao que anteriormente disse-
mos no ponto 4), ou seja, ao facto de ndo poderem existir “fluentes
solitarios”, o que leva as pessoas a nio lidarem bem com os infinitési-
mos/limites presentes. A histéria dos fundamentos de Newton para o
método das fluxes é complicada - Newton nao deixou uma fundamen-
tacdo do método das fluxdes clara e muito menos coerente [Boyer, 1959,
pp. 190-202; Guicciardini, 1989, pp. 1-7] - e Anastacio da Cunha simpli-

* Newton tinha calculado a fluxdo do “rectangulo”, ou produto, AB, da seguinte forma:
sendoa afluxdode A, e b afluxidode B, se cada um dos “lados” tiver uma diminui¢do igual a metade
da sua fluxio, o produto passara a AB—Ba/2— Ab/2+ab/4; se cada um dos “lados” tiver um aumento
igual a metade da sua fluxdo, o produto passard a AB+Ba/2 + Ab/2 + ab/4: subtraindo o “rectan-
gulo” menor do maior, obtemos a fluxio Ba +Ab, Berkeley criticou Newton, notando com razio
que se deveria considerar unicamente os aumentos @ e b. [C. B. Boyer 1959, pp. 198-199 e 225].

° A tradugio desta frase em latim é “ndo devem desprezar-se, por muito pequenos que
sejam, os erros matematicos”.
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fica-a extraindo aquilo que lhe convém para se dizer herdeiro do “grande
Mestre”. N&o € que nao seja, mas ¢ herdeiro apenas de certos aspectos (ou
certas sugestdes) do Mestre. As “quantidades nascentes e fenescentes”,
«phantasticas e tenebrosas entidades», aparecem nos mesmos Principios
de Sir Isaac Newton; nio sio, todavia, as mesmas palavras que José Anas-
tacio da Cunha quer usar.

Se a comparagédo entre este manuscrito e o livro XV dos Principios
Mathematicos nao nos parece levantar davidas quanto a precedéncia
daquele sobre este, a sua datacio de 1780 e a comparagcio da linguagem af
usada com as defini¢oes de velocidade e aceleracio do Ensayo dos Princi-
pios da Mechanica podera levantar novas davidas quanto a datacio deste.
Apesar da referéncia conhecida de que o Ensayo tera sido escrito a pedido
de Manuel Pedro de Mello e, portanto, depois de este ter sido aluno de
Anastacio da Cunha na Casa Pia; o que leva a concluir que este manus-
crito também foi escrito antes do Ewnsayo, a referéncia neste a velocidade
associada a uma «razdo que tem ultimamente o espaco infinitesimo, que
ali principia a descrever, para o tempo em que o ha-de descrever», podera
exigir estudos mais profundos para esclarecer melhor esta questio.

Observe-se ainda que estes textos terdo sido COmMpostos ou re-COMpos-
tos no inicio de uma nova fase, em termos de envolvimento pedagégico
e cientifico, na vida do nosso autor, nomeadamente na transi¢do para
regente de estudos cientificos da Casa Pia de Lisboa, convidado por Pina
Manique®; as datas podem ser uma coincidéncia, mas podem também
significar que Anastacio da Cunha estava a organizar as ideias para prepa-
rar o ensino na Casa Pia.

Em conclusao: parece-nos que este manuscrito nos ajuda a perce-
ber melhor o pensamento de José Anastacio da Cunha ao escolher a estru-
tura conhecida para o ja famoso Livro XV dos Principios Mathematicos,
que contém a sua proposta inovadora de fundamentacio do Calculo
Diferencial.
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