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A barragem de Alqueva, no rio Guadiana, dara origem a uma extensa albufeira
que tera como consequéncia a submersao da aldeia da Luz. A construcdo de uma nova
aldeia e o respectivo processo de realojamento da populacdo evidenciaram uma situacéo
reconhecidamente excepcional em que a vontade governativa e a oportunidade de
financiamento comunitario se aliaram as expectativas de uma populacdo carente. Este
processo, que nao deixou de recordar o SAAL (Servico de Apoio Ambulatério Local,
1974/76, integrado no Fundo de Fomento da Habitacdo) no que diz respeito a
participacdo popular, beneficiou de uma maturacdo do sistema democratico, que ainda
assim revela algumas fragilidades. No Alentejo interior a aridez das terras tem
justificado um acentuado despovoamento, a populagdo mais jovem e activa procura
trocar um modus-vivendi essencialmente agrario por actividades mais urbanas,
migrando para Lisboa, SetGbal ou Evora. A derradeira decisio pela construcdo da
barragem ndo apanhou a populacdo desprevenida, constituindo mesmo um sinal de
esperanca que, ha mais de 30, anos fazia parte das promessas eleitorais de diversos
partidos e governos. O projecto sempre carregou a expectativa de novos empregos e da
recuperacdo de um regadio capaz de minorar o fragil caudal das aguas do Guadiana,

supostamente disperso na paisagem espanhola.

Na velha aldeia da Luz, a eminente expectativa de mudanga acentuou uma
inércia em termos de expansao ou manuten¢do do patrimonio edificado. A qualidade do
espaco publico e privado era, salvo raras excepcOes, pobre. Regra geral, as habitacdes
careciam de condicBes de salubridade, encontrando-se muito aquém das exigéncias
regulamentares. As adaptacGes ou melhoramentos de &mbito arquitecténico com base
em novos usos ou na introducdo de novos materiais (fibro-cimento, aluminio, mosaicos
ceramicos, etc.) seguiam os padrfes de um imaginario urbano e clandestino. Este
investimento raramente qualificado mas de reconhecido esfor¢co econdémico representava

quase sempre, uma diferenciacdo da estratificagéo social que, por mais humilde que



fosse, ndo se poderia menosprezar. Marmores e granitos polidos, azulejos em degrade,
balaustradas de cimento ou vidros coloridos e martelados, marcavam a diferenciacdo
outrora vinculada as falicas chaminés tradicionais. O espago publico era igualmente
modesto, rareando o0s passeios, a iluminagdo puablica ou qualquer diversidade
programatica. Poder-se-ia, ainda, denunciar uma deficiente rede de infra-estruturas de

abastecimento de agua, saneamento e electricidade.

Esta descricdo da velha aldeia da Luz, embora apressada, ndo esta longe de uma
realidade que interessaria ao Estado indemnizar. Considerando o baixo valor das terras
aridas e geograficamente distantes, a indemnizacdo monetaria sairia sempre mais
econdémica do que a opcdo pela construcdo de uma nova aldeia e 0 respectivo
realojamento. Precavendo-se perante esta possibilidade, a populagdo da Luz comecgou
por definir algumas exigéncias que pudessem compensar a totalidade dos prejuizos
materiais mas também o0s prejuizos morais, culturais ou outros, inaugurando uma
contestacdo impar com base numa argumentacdo emocional e algo subjectiva (porque
"ha coisas que ndo tém preco™) mas, como se compreende, dificil de refutar. Em 1981
um programa preliminar, elaborado por uma comissao de moradores, apenas constituida
por homens, avancava com os critérios da indemnizacdo & base do pagamento em
«espécie de propriedades». O requerimento do realojamento de prédios rasticos ou
urbanos, traduzia a rejeicdo unanime de uma compensacdo meramente monetaria,
impelindo o Estado a conceber e construir um novo povoamento — a Nova Aldeia da

Luz.

Apenas 14 anos depois do primeiro programa preliminar, em 1995, foi aberto
um concurso publico internacional, no ambito da Comunidade Europeia, para a
elaboracgéo do Projecto da Nova Aldeia da Luz. O tempo de interregno entre estas duas
fases, caracterizado por uma constante hesitacdo ou falta de empenho por parte de
sucessivos Governos, acentuava a atmosfera de cepticismo na populacdo que, alternava
a tranquilidade inerente a inércia do processo por uma desconfianca crescente, a medida
em que se adquiria uma consciéncia da irreversibilidade do mesmo. Com o concurso o

Governo promovia a sua imagem empreendedora, captando a atencdo, quer, dos seus



directos interessados, quer, da comunicacdo social. O Alqueva deixava de ser ilusdo e
mediatizava-se. O programa do concurso, complexo e ambicioso, evidenciava o caracter
necessariamente participativo da populacdo e conjugava compromissos como «realojar
uma aldeia alentejana», «manter oS mesmos vizinhos» ou «manter a mesma posi¢cao
relativa» com a expectativa de novas actividades como o sector turistico ou um parque
industrial!. Resumidamente, dever-se-ia conciliar a manutencdo de uma memoria
colectiva com novas actividades capazes de contrariar uma tendéncia de

despovoamento.

A equipa projectista vencedora do concurso (coordenada pelo arquitecto Jodo
Figueira) avancou, logo ap6s a celebragdo do contrato com a EDIA (Empresa para 0
Desenvolvimento do Alqueva — uma sociedade andnima com participacdo do Estado),
com um inquérito «casa-a-casa», capaz de traduzir exaustivamente o objecto sujeito a
realojamento, assim como as expectativas dos futuros proprietarios no que refere ao seu
patrimonio privado. Foi com base nesta analise que se fizeram as primeiras propostas e
em que foram testados os desenhos ao nivel dos programas, tipologias e linguagens.
Através de sessbes de esclarecimento publico e individual favoreceu-se a adopgédo de
um programa em permanente evolucdo e ajuste, conciliando as dificuldades de um
cliente pouco habituado ao vocabulario técnico e linguistico do arquitecto com o
abdicar, deste ultimo, de imaginarios simplistas que apressadamente associamos a vida
rural. Se, por um lado, o espaco de lume dentro da habitacéo, o tecto inclinado forrado a
cana, a auséncia de corredores, ou a recuperacdo de tipologias e técnicas construtivas
tradicionais dignificam uma imagem da arquitectura rural, a verdade ¢é que estas op¢oes
estardo muito distantes dos interesses dos novos proprietarios.

O projecto desenvolveu-se com um incontornavel pragmatismo da arquitectura possivel
(considerando limitagdes orcamentais e calendarios politicos), o que néo significou uma
total cedéncia ou alguma conformidade. Procurou-se antes estabelecer um compromisso
através de uma diversidade de projectos com possibilidades de variantes (25 tipologias-
base de habitacdo, 11 comércios, 4 tipologias de cozinhas exteriores, diversas garagens

e anexos, diferentes associagdes, diferentes vaos, materiais ou cores).



Entre Novembro de 96 e Agosto de 98, o projecto desdobra-se em de trés
figuras; Plano da Nova Aldeia da Luz, o Projecto das Infra-estruturas e o Projecto das
HabitacOes. Este ultimo € compreensivelmente mais polémico, por concentrar 0s
interesses privados. E a este nivel que se torna mais dificil reunir consensos quer no
didlogo com os arquitectos quer no didlogo entre moradores. No que diz respeito ao
espaco interior domestico, existe claramente uma cedéncia na actualizacdo de um
imaginario essencialmente urbano, que dificilmente se compatibilizaria com 0s usos
tradicionais: a banalidade da cozinha moderna, sem zona de lume e com laje de tecto
horizontal, sdo exemplos que ndo fazem justica ao caracter tdo proprio das tipologias
originarias da velha Luz, embora uma segunda cozinha construida em anexo a nova
habitacdo venha colmatar um espaco de lume e "matanca”. O Projecto da HabitacOes
foi ainda alvo de discussé@o no que refere aos algados, tentando-se articular uma imagem
coerente do espaco publico (evitando a tentacdo dos revestimentos ceramicos exteriores,
das portas de aluminio, ou dos fragmentos polidos de granito e marmore) com a
manutencdo de uma diferenciacdo socialmente representativa. Se genericamente se
ambicionava uma «aldeia alentejana», vontade expressa no Plano —que fora legitimado
num processo que o levaria as paginas do Diario da Republica— o facto € que, tantas

vezes, 0s interesses privados contrariaram essa vontade.

Durante a obra foram efectuadas alteragbes contrérias aos projectos de
arquitectura com a cumplicidade de uma EDIA mais sensivel a ceder a compromissos
extraordinérios com parte da populacdo que, sob a chancela da comunicagdo social,
soube gerir 0 processo tirando partido de um poder que regularmente governou mais
pelo valor de uma sondagem do que pelo rigor de uma estatistica. De nada valeu a
fiscalizacdo da obra nem o apelo dos arquitectos para que se mantivessem 0s projectos
de acordo com os critérios iniciais de realojamento. Quem mais tempo soube resistir ao
processo de realojamento, numa chantagem sempre em vésperas de inauguracdo, mais
beneficios lucrou. Em 19 de Novembro de 2002 a nova Luz foi inaugurada com a
presenca do Ex.mo Sr. Primeiro Ministro Durdo Barroso. No mesmo dia era pagina do
jornal diario Publico: "DESCARACTERIZAQAO DA ALDEIA DA LUZ JA
COMECOU NAS PROPRIAS CASAS". Nas paginas do semanario Expresso
(23.11.2002) lia-se: "O PROJECTO DE UMA NOVA LOCALIDADE, COM CASAS



IGUAIS, SAIU DERROTADO PELA REALIDADE. ALQUEVA NAO SUBMERGIU
A DIFERENCIACAO SOCIAL". Mas a "diferenciacdo social" sempre fora parte
integrante do projecto; quer na adopc¢do de diferentes tipologias; nas dimensdes de
frente de rua; na pormenorizacdo de revestimentos; em guarnicdes de vaos; detalhes de
beirado. Tudo sempre atribuido tendo em consideracdo a propriedade a realojar. O que
ndo estava implicito no projecto foi o oportunismo evidenciado por uma minoria de
moradores que sobrepuseram 0s seus interesses particulares aos interesses colectivos,
revelando um total desrespeito por opcOes, a nivel da imagem do espago publico, que
foram discutidas e aprovadas democraticamente. A “realidade” que, supostamente,
"derrotou o projecto” fora a mesma que ja antes construira uma aldeia descaracterizada
que evidenciava grandes caréncias ao nivel das infra-estruturas piblicas e privadas. E a
"realidade™ dos mesmos que a determinada altura do processo negaram uma atribuigéo
adicional de 70 m2 de terra para que todos os moradores tivessem um pequeno quintal.

E a realidade que justifica na diferenciacio a auséncia de solidariedade.

Reflectir sobre o eventual sucesso deste projecto implicara um distanciamento
temporal, capaz de olhar ndo para a sua historia excepcional, de que este processo fez
parte, mas para o seu futuro. Esse olhar ultrapassa claramente o ambito da arquitectura:
verificar-se-a com a estabilidade economica e social, com a inversdo do
despovoamento, com a eventual expansdo, com a adaptacao a novas actividades capazes
de explorar sabiamente a nova paisagem. As hipdteses que se antevéem e se preconizam
ndo estardo isentas de risco: terdo que saber contrariar o isolamento geografico que a
albufeira ird acentuar; terdo que saber esperar pela conclusdo de um engenhoso e
demorado plano de regadio e, como se ndo bastasse, estardo sujeitas ao acaso de uma
albufeira que podera tardar em encher, dependendo do clima ou das politicas do
regadio espanhol. A relacdo da aldeia com a albufeira € uma incerteza: considerando a
suavidade dos montes alentejanos, sabemos que a menor diferenca no nivel das aguas
da albufeira ira afastar desproporcionalmente a sua margem. O modo como a populacéo
lidara com este fragil sistema é uma incdognita, mas o desrespeito evidenciado na Luz
face a regulamentacdo deixa antever o pior face as normativas de protec¢do e restricao
dos usos da agua. A verificar-se uma sobreposicdo de interesses privados em relagédo

aos interesses publicos dificilmente se conseguird uma gestdo equilibrada da paisagem.



A recente polémica lancada por novas sensibilidades ecoldgicas sobre o enchimento da
albufeira a cota 139 ou a cota 152 (motivada pelo abate de arvores) peca por ser
intempestiva, mas parece evidenciar a incerteza com que sdo tomadas decisdes desta
dimensdo. Uma coisa serd mais do que certa; da parte do Governo, assumir como erro a
cota 152, demonstraria um total desrespeito pelos dinheiros pablicos que financiaram
um projecto que serd o "maior lago artificial da Europa ocidental”. Ndo havera Governo

gue assuma tal erro.

Tal como no mito de Sisifo, estamos condenados a acreditar que o Alqueva veio por
bem, mesmo suspeitando que os interesses politicos, ao sabor de populismos, tantas

vezes se sobrepdem a um saber técnico e cientifico.

* Pedro Bandeira, arquitecto socio da firma Jodo Figueira e Associados,

projectista da nova aldeia da Luz.
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