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METODOLOGIAS PARA A INVENTARIACAO E AVALIACAO DO
GEOPATRIMONIO

Methodologies for the inventory and evaluation of geoheritage

A sistematizacdo e avaliacdo do valor dos elementos da geodiversidade é
fundamental para a identificacdo do geopatrimdnio e implementacao de
medidas de geoconservacdo adequadas. Para o efeito, tem sido
desenvolvido e proposto um conjunto de metodologias por parte da
comunidade cientifica, que constituem a base para a avaliacdo desses
elementos geopatrimoniais. Sem se almejar uma analise exaustiva de
todas as propostas de metodologias apresentadas pelos diversos autores,
faz-se neste trabalho uma breve sintese e resenha de algumas das
metodologias utilizadas na avaliacdo dos diferentes tipos de
geopatrimonio e aplicadas a diversos fins.

The systematization and evaluation of the value of the elements of
geodiversity is fundamental for the identification of geoheritage and the
implementation of adequate geoconservation measures. For this
purpose, it has been developed and proposed a set of methodologies by
the scientific community, which form the basis for the assessment of
these geoheritage elements. Our objective with this work is not to
proceed with an exhaustive analysis of all the methodological proposals
presented by the various authors, but only to present a brief synthesis
and review of some of the methodologies used in the evaluation of the
different types of geoheritage and applied to different purposes.

Geodiversidade, Geopatriménio, Metodologias, Sistematizacdo,
Avaliacdo.

Geodiversity, Geoheritage, Geoconservation, Geopromotion.
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1. Introducao

A necessidade de catalogacdo das “coisas” é inerente ao préoprio Homem. De facto, ndo soé nas
atividades quotidianas temos tendéncia para a sistematizacao de objetos, tarefas ou processos,
como na ciéncia desde cedo foi uma pratica regular, quase obrigatdria. Como ndo poderia deixar
de ser, também no ambito do geopatrimdnio esta tarefa de sistematizacdo e consequente
avaliacdo dos elementos da geodiversidade foi um tema que se desenvolveu desde o primeiro

momento.

Alids, esta sistematizacdo foi, de facto, anterior a definicdo dos conceitos relacionados com a
geodiversidade, o geopatrimdnio e a geoconservagao, uma vez que no contexto da andlise
geoldgica, geomorfoldgica, hidrolégica ou pedoldgica, a sistematizacdo de elementos ou
processos ocorreu muito antes e de forma generalizada. Também na sequéncia de outras

iniciativas de conservacdo da natureza tal se considerou fundamental e necessdrio.

Assim, algumas iniciativas precoces foram desenvolvidas no sentido de inventariar ou avaliar
elementos geoldgicos e geomorfoldgicos, especialmente nos paises anglo-saxoénicos,
procurando estabelecer critérios de avaliagdo que permitissem a sua sistematizacdo e
valorizacdo, no contexto da valorizacdo patrimonial natural. Um exemplo desta pratica foi o
relatdrio da Federacdo Espeleoldgica Australiana para o estudo de avaliagdo do Patriménio
Nacional, liderado por A. G. Davey (1984), que estabeleceu uma tipologia de cavernas e outros
elementos da morfologia carsica existentes na Australia e suas carateristicas, definindo os

critérios de avaliacdo do seu “significado” ou valor (estético, histérico, cientifico ou social).

Outras propostas pioneiras, ainda na Australia, promoveram a inventariacdo de elementos
abidticos com valor patrimonial, como os existentes em area classificada como Patriménio da
Humanidade pela UNESCO, na Tasmania (na Tasmanian Wilderness World Heritage Area —
Dixon, 1990, 1991), ou procuraram também definir critérios de avaliacdo do patrimdnio

geoldgico e geomorfolégico (Dixon, 1991; Sharples, 1993, 2003).

Contudo, no Reino Unido ja desde meados do século XX, na sequéncia do “National Parks and
access to the Countryside Act” (de 1949), se desenvolveram iniciativas de protecdo do
patrimdnio geoldgico, tendo sido implementados os Sites of Special Scientific Interest (SSSI’s),

inicialmente sob os auspicios do Nature Conservancy Council.

Também em Espanha jd desde final da década de 1970 se desenvolveu uma iniciativa de

inventariacdao do patrimdnio geoldgico, promovida pelo Instituto Geoldgico y Minero de Espaia
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(Cortés, 1996), a escala nacional, que deu origem a criagdao do Inventario Nacional de Puntos de

Interés Geoldgico.

Ainda que estas iniciativas pioneiras (e outras desenvolvidas noutros paises, como os Estados
Unidos ou a Finlandia, por exemplo) tenham tido significativa importancia para alicercar futuras
estratégias de geoconservagao, do ponto de vista da definicdo de critérios de avaliagdo do

geopatrimdnio, constituiram tentativas ainda insipientes.

2. Metodologias de avaliagao

A necessidade de se estabelecerem critérios bem definidos e concretos, capazes de permitir a
construcdao de metodologias de avaliagdo adequadas ao geopatrimdénio, promoveu a
disseminagdo de trabalhos sobre este tdpico no seio da comunidade cientifica, dado considerar-
se fundamental a sua implementacdo para a identificacdo dos sitios com especial valor para o

desenvolvimento dos processos de geoconservagao.

Com efeito, o processo de avaliagdo constitui uma condicdo indispensavel para a definicao e
determinacao do geopatrimdnio, pois é este processo que confere a validacdo (através de uma

guantificacdo) dos valores associados a cada elemento da geodiversidade.

Varios trabalhos comecaram por identificar/estabelecer os critérios fundamentais a considerar
num processo de avaliacdo do geopatrimdnio (Dixon, 1991; Alexandrowicz et al., 1992; Panizza
e Piacente, 1993; Sharples, 1993). Por exemplo, na proposta de inventdrio dos elementos
geoldgicos e geomorfolégicos da Tasmanian World Heritage Area, Dixon (1991) propde-se
avaliar o significado (“significance”) ou valor de cada elemento, com base nas suas carateristicas
intrinsecas (a sua representatividade e a sua relevancia) e no seu grau (local, regional, nacional

ou mundial).

No caso do geopatrimdnio de cardter geomorfoldgico, tem vindo a ser considerado um conjunto
de critérios, relativamente consensual, decorrente de contribuicdes varias (Panizza, 1999, 2001,
2006; Panizza e Piacente, 1993, 2003; Reynard, 2005; Reynard e Panizza, 2005; Pralong, 2005,
2006; Trueba, 2006), correspondentes ao valor cientifico, valor cultural, valor estético, valor

econdmico e valor ecoldgico (Vieira, 2008).

Do ponto de vista cientifico, um elemento geomorfolégico ganha valor pela sua
representatividade relativamente aos processos de evolucdo da superficie terrestre. Neste
sentido, o seu valor geomorfoldgico patrimonial decorre da sua importancia enquanto objeto de

estudo e do interesse que desperta o seu estudo pela comunidade cientifica. Por outro lado,
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pode inserir-se neste ambito a sua importancia enquanto recurso didatico e pedagdgico, pela
sua capacidade de transmissdo da ocorréncia de processos geomorfoldgicos e ambientais que
conduziram a elaborag¢do das formas atuais do globo terrestre, bem como pela sua capacidade
de sensibilizacdo e divulgacdo de mensagens de caracter ambiental. Além disso, pode ser

valorizado pelo seu papel enquanto testemunho paleogeomorfolégico (Panizza, 2006).

Também ao nivel cientifico deve ser considerada a raridade/originalidade dos elementos,
valorizando-se o que é unico ou pouco frequente, no que diz respeito a forma, ao processo
genético ou ao enquadramento, e a especificidade morfoldgica ou originalidade que apresenta.
A diversidade de ocorréncias geomorfoldgicas em proximidade fisica deve ser igualmente

valorizada.

No que diz respeito ao valor cultural, um elemento geomorfolégico é valorizado pela
importancia das relacGes que estabelece com o Ser Humano, nomeadamente pela ocorréncia
de acontecimentos histéricos diretamente relacionados com os aspetos morfolédgicos. A relagao
entre o natural e o cultural pode levar a consideracdo de determinados elementos
geomorfoldgicos com um valor pictérico ou simbdlico, religioso, cultual ou espiritual e histérico-

cultural.

O valor estético decorre da qualidade visual e paisagistica do local ou da paisagem e estd
dependente de varidveis como a diversidade, a heterogeneidade, a densidade e organizacdo dos
componentes da paisagem. Estes aspetos vao influenciar a percecdo da paisagem e dos
elementos geomorfoldgicos, determinando o seu grau de atratividade por parte dos visitantes

e, portanto, o seu valor estético.

Relativamente ao valor econdmico do Patrimdnio Geomorfoldgico, as suas caracteristicas vao
definir as suas potencialidades do ponto de vista da exploracdo dos recursos que apresenta.
Assim, o Patrimoénio Geomorfoldgico pode apresentar-se como um importante recurso turistico
OU COMO uUm recurso para as praticas desportivas, como por exemplo para o montanhismo, o

rappel ou a escalada.

Quanto ao valor ecoldgico, pode ser definido pelas relagGes estabelecidas entre os seres vivos,

nomeadamente associa¢des vegetais e também animais, e as condicdes geomorfoldgicas.

Estes critérios acabaram por constituir a base para o desenvolvimento de diversas metodologias
de avaliacdo do patriménio geomorfoldgico, em especial, mas também fundamentando, total

ou parcialmente, metodologias de avaliagdo de outras formas do geopatriménio.
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Consequentemente, a partir da década de 1990 multiplicaram-se as propostas de metodologias
de avaliacdo do geopatriménio, baseadas em critérios qualitativos ou quantitativos e dedicados
ao geopatrimdnio, no geral, ou a tipos especificos de elementos do geopatrimdnio (geoldgico,
geomorfoldgico, etc.). Ao mesmo tempo se desenvolveram algumas metodologias de avaliacdo
do geopatriménio direcionadas para finalidades distintas: umas puramente cientificas,
considerando especificamente critérios relacionados com as carateristicas intrinsecas do
geopatrimonio; outras relacionadas com a aplicagdo ao geoturismo; outras dirigidas para a

geoeducacdo; e outras ainda tendo em consideracdo os impactes ambientais.

2.1. Metodologias aplicadas a diferentes tipologias de geopatrimdnio

Uma metodologia para avaliar o conjunto do geopatrimdnio, mais especificamente para a
avaliacdo dos monumentos naturais inanimados, foi proposta por Alexandrowicz et al. (1992)
para a Poldnia. Esta metodologia propde a utilizacdo de trés critérios para a avaliacdo do
geopatrimoénio: o valor cientifico, a acessibilidade para observacdo e o valor didatico. Esta
metodologia baseia-se em critérios essencialmente qualitativos e foi aplicada aos seguintes
objetos e areas naturais inanimadas: reservas da natureza, monumentos naturais inanimados
(como blocos erréticos, cavernas ou tors...), parques nacionais, “parques paisagem” ou areas de

paisagem protegida e museus de natureza inanimada.

Também aplicada ao conjunto dos elementos do Geopatrimdnio é a proposta apresentada por
Cendrero Uceda (1996) para a avaliacao do patrimdnio geoldgico. Esta metodologia assenta em
trés conjuntos de critérios: A - critérios de valor intrinseco; B — critérios relacionados com o
potencial de uso; e C - critérios relacionados com a necessidade de protecdo. Cada um destes
conjuntos encerra entre 9 a 11 critérios especificos, que permitem a avaliacdo de cada conjunto
(Tabela I). A cada critério é atribuida uma pontuacdo entre 1 e 5 valores, procurando, desta
forma, promover uma avaliacdo semi-quantitativa, reduzindo, assim, a subjetividade inerente
ao processo de avaliacdo. Esta metodologia viria a ser adaptada a outras metodologias de

avaliacdo do geopatrimdénio, nomeadamente o patrimdnio geoldgico.

Ainda que definindo pormenorizadamente os critérios e o valor quantitativo atribuivel a cada
um deles, ndo é proposta nenhuma forma especifica de avaliacdo global nem qualquer forma de
ponderacdo a considerar aos diversos critérios ou conjunto de critérios, revelando-se, assim,

incompleta.
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Tabela I. Critérios propostos por Cendrero (1996).

Conjunto de critérios Critérios

. Abundéancia/raridade

. Extensao superficial

. Grau de conhecimento sobre o tema

. Utilidade como modelo para ilustrar processos

. Diversidade de elementos de interesse presentes
. ldade

. Carater do local-tipo

. Associagdo com elementos arqueoldgicos, histdricos...
. Associagao com outros elementos do meio natural
10. Estado de conservagao

. Possiveis atividades a realizar (cientificas, didaticas...)
. Condigdes de observagdo

. Acessibilidade

. Extensao superficial

. Proximidade as povoagdes

. Numero de habitantes na area envolvente

. Condigdes socioecondmicas da area envolvente

. Possibilidade de extragdo de objetos

.Estado de conservagdo

. Acessibilidade

. Extensao superficial

. Proximidade as povoacgdes

. NUumero de habitantes na area envolvente

. Ameacas atuais ou potenciais

. Possibilidade de extragdo de objetos

. Situagao relativa ao planeamento vigente

. Interesse para a exploragdo mineira

. Valor dos terrenos

10. Regime de propriedade do lugar

11. Fragilidade

A - valor intrinseco

O oo NOULLD WN PP

B - potencial de uso

C - necessidade de protegao

O 0O NOOULE WNE, OONOTULD WNPR

Considerando outros tipos de patrimdnios, identificam-se outras metodologias que tém como
objetivo a avaliacdo de formas particulares do geopatrimdnio. Como referimos, algumas
adaptacdes da metodologia de Cendrero (1996) foram aplicadas ao patrimdnio geoldgico (senso

stricto) e a outras formas de patrimdnio, como a proposta por Rivas et al. (1997).

No entanto, outras propostas foram direcionadas para elementos mais especificos do
patrimdnio geoldgico, como as referentes ao patrimdnio paleontolégico, como a apresentada
por Romero (1996), assente também em trés critérios: critérios cientificos, critérios

socioculturais e critérios econdmicos (Tabela ).
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Tabela Il. Critérios propostos para o patrimonio paleontoldgico por Romero (1996)

Conjunto de critérios
Critérios cientificos

Critérios socioculturais

Critérios econémicos

Critérios

NP UORWNEREORAWNER

Tipos de fésseis

. Idade do depésito

. Locais tipo

. Conservacgao dos fdsseis

. Associagdo com restos arqueoldgicos
Fragilidade

. Potencial didatico

. Potencial turistico

. Colecionismo

. Valor econémico

. Valor urbanistico 3. Obras publicas
. Valor mineiro

. Diversidade de fosseis

. Critério tafonédmico

. Critério bioestratigrafico
. Critério geoldgico

O 00 N O

. Situacgdo geografica

. Nivel de conhecimento
. Valor histdrico

. Valor complementar

O 00 N O

Cachdo et al. (1998) propuseram também uma metodologia para a avaliagdo do patrimdnio

paleontolégico portugués, idéntica a anterior, baseada também em trés conjuntos de critérios:

critérios cientificos, critérios pedagdgicos e critérios culturais (Tabela lll).

Tabela lll. Critérios propostos para o patrimdnio paleontoldgico portugués por Cachdo et al. (1998).

Conjunto de critérios
Critérios cientificos

Critérios pedagogicos

Critérios culturais

Critérios

A WNEP WNPFPOODUESRWNPRE

. Tipo de fésseis (critério taxondmico)

. Idade da jazida (critério biostratigrafico)

. Conservacgdo dos fdsseis (critério tafondmico)

. Diversidade de fdsseis (critério paleoecolégico)
. Associagdo com restos arqueoldgicos (critério arqueoldgico)
. Interesse geoldgico (critério geoldgico)

. Potencial pedagdgico

. Potencial didatico

. Potencial turistico

. Valor ambiental natural

. Situagdo socio-geografica

. Valor histdrico

. Valor espiritual

Apesar da identificacdo detalhada dos critérios a considerar, em ambas as propostas ndo sao

definidos valores a atribuir a cada critério, baseando-se, consequentemente, numa avaliagdo

estritamente qualitativa dos elementos paleontolégicos.

No que diz respeito ao Patrimoénio Geomorfolégico, desde cedo foi objeto de atengdo por parte

da comunidade cientifica, tendo-se multiplicado as propostas de metodologias para a sua

avaliacdo. Pela grande disseminacdo de propostas neste ambito, apresentaremos aqui apenas

algumas dessas metodologias, como exemplo.
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Grandgirard (1995, 1997) desenvolveu uma metodologia na qual procedeu a avaliagdao do valor
cientifico do Patriménio Geomorfoldgico, considerando critérios fundamentais como a
integridade, a presenga de outros tipos de gedtopos, a representatividade, a raridade, o valor
paleogeografico ou a existéncia de conhecimento cientifico sobre o local. Apesar de introduzir
outros critérios secundarios, ndo abrange outros tipos de valor ao cientifico. A avaliagao decorre
da atribuicdo de um valor de 0 a 3 a cada factor. A ndo consideracdo de outras dimensdes
valorativas do Patriménio Geomorfoldgico torna, a nosso ver, esta avaliagdo incompleta e
redutora da importancia dos elementos geomorfoldgicos na percegdo e valorizagao da paisagem

e mesmo enquanto recurso (Vieira, 2008; 2014).

Tabela IV. Critérios propostos por Grandgirard (1995, 1997) para o patriménio geomorfoldgico.

Fatores . Integridade

. Inclusdo de gedtopos
. Representatividade Critérios fundamentais
. Raridade

. Valor paleogeografico

. Sitio de Interesse cientifico
. Dimensdes

. Constituicao

Idade

. Geodiversidade

. Associacdo de formas Critérios secundarios
. Numero de formas

. Distribuicdo das formas

. Contexto

. Atividade morfogenética

Indicadores

Panizza (1999, 2001) propde-se, também, avaliar o Patriménio Geomorfoldgico com base numa
metodologia simplificada que considera, tal como a anterior, essencialmente o valor cientifico
dos elementos geomorfoldgicos, tomando em conta a sua qualidade enquanto exemplo de
evolugdo geomorfolédgica, o seu valor didatico e as informacdes paleogeomorfolégicas. E
também considerado no valor cientifico a funcdo que desempenham como suporte ecolégico.
Acresce o critério referente ao nivel de interesse do elemento (mundial, supra-regional, regional

e local) e o seu grau de conservacao.

Serrano e Trueba (2005) e Trueba (2006) desenvolveram uma metodologia aplicada a avaliagdo
do Patrimoénio Geomorfoldgico em areas protegidas do Norte de Espanha (Parque Nacional dos
Picos da Europa). Com base na cartografia geomorfolégica, os autores procederam a

identificacdo e avaliacdo do Patrimdénio Geomorfoldogico com base em trés tipos de valor
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principais: o valor intrinseco ou cientifico, o valor cultural ou adicional e o valor de uso ou gestado

(Tabela V).

Os critérios considerados no valor cientifico e no valor cultural sdo quantificados de acordo com
a sua ocorréncia, com um limite de dez valores (correspondente a um maximo de dez
ocorréncias), aspeto que diminui a objetividade de quantificagdo e de correlagao entre critérios
pretendida, facto que poderia ser resolvido com a utilizacdo de indices, uma valorizacado relativa,

como é feito no ultimo tipo de valor (de uso ou gestao) utilizado pelos autores.

Para a comparacgao entre os diferentes elementos patrimoniais utilizam-se os resultados dos trés
tipos de valores, pelo que um local que apresente elevado valor cientifico podera obter um valor

cultural ou de gestao reduzido, ficando o resultado geral, deste modo, patente na avaliagado final.

Tabela V. Critérios propostos por Serrano e Trueba (2005) e Trueba (2006) para o patrimoénio geomorfoldgico.

Valores Critérios
Valor Intrinseco ou Cientifico Génese
Morfologia
Dinamica
Cronologia
Litologia
Estruturas geoldgicas
Estruturas sedimentares
Valor Cultural ou Adicional Paisagem e Estética
Elementos culturais Associagdo com elementos
de valor patrimonial
Conteudo cultural
Conteudo histoérico
Educacional Recursos educacionais
Niveis educacionais

Cientifico Valor cientifico
Representatividade
cientifica

Turismo Conteudos para o turista
Atracdo para potenciais
turistas

Valor de Uso ou Gestao Acessibilidade
Fragilidade

Vulnerabilidade

Intensidade de uso

Risco de degradacao

Estado de conservagdao
Impactes

Qualidade de observag¢do
Limites de mudanga aceitaveis

Esta metodologia foi parcialmente considerada e adaptada por Vieira (2008, 2014) e aplicada

em Portugal. Tendo como base os valores apontados anteriormente como indispensaveis para
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este processo, nomeadamente o valor cientifico, o valor cultural, o valor econémico, o valor
estético e o valor ecolégico, foi acrescentada mais uma componente, utilizada inicialmente por

Serrano e Trueba (2005) e Trueba (2006), que se considera importante, o valor de uso.

A avaliacao final resulta da relagdo entre trés indicadores agregados: o Valor Intrinseco,
correspondente ao critério de valor cientifico; o Valor Adicional, correspondente a aglutinagao

entre os valores cultural, econdmico, estético e ecolégico; e o Valor de Uso (Tabela VI).

O facto de considerarmos o valor cientifico separadamente dos demais valores, apresentando,
desta forma, um peso acrescido relativamente aqueles integrados no Valor Adicional, justifica-
se pelo facto de ser este processo de valorizacdo patrimonial forcosamente baseado numa
avaliacdo das caracteristicas geomorfolégicas dos elementos e, por isso, ser necessario,
essencialmente, ter em consideracdo a presengca de argumentos de cariz cientifico

(geomorfoldgico) que sustentem o seu valor enquanto patrimonio.

Quanto ao Valor de Uso e Gestdo, o seu peso relativo reflete a necessidade de preservacio e
também de promocgao dos elementos patrimoniais considerados, ou seja, a necessidade de uma
gestdo sustentada e articulada deste tipo de patrimdnio, indispensavel para a sua protecdo, mas

também para a sensibilizacdo e divulgacdo da sua importancia patrimonial.

Cada um dos critérios é avaliado numa escala de 0 a 1, posteriormente somados dentro de cada

valor e divididos pelo nimero de critérios considerados, de acordo com a seguinte metodologia:
VI = (critério 1+critério 2+...critério n)/total de critérios

em que VI corresponde ao Valor Intrinseco;
VA = (critério 1+critério 2+...critério n)/total de critérios

em que VA corresponde ao Valor Adicional;
VU = (critério 1+critério 2+...critério n)/total de critérios

em que VU corresponde ao Valor de Uso e Gestdo. O Valor Total (VT) é calculado pelo somatério

dos trés Valores anteriormente calculados, divididos por trés:
VT = (VI+VA+VU)/3

Desta forma, o Valor Total corresponde a um valor ponderado, traduzido por um indice em que
os elementos de maior valor patrimonial se aproximardo de 1 e os de menor valor estardo mais

proximos de O.
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Tabela VI. Critérios propostos para o patriménio geomorfoldgico por Vieira (2008, 2014).

Conjunto de valores Valores Critérios
Valor Intrinseco Valor Cientifico Raridade/originalidade
Diversidade

Representatividade
Interesse paleogeografico
Integridade
Conhecimento cientifico
Valor Adicional Valor Cultural Importancia histdrico-arqueoldgica
Importancia religiosa/espiritual
Evento artistico/cultural
Valor Econémico Recurso turistico
Potencialidade para a pratica desportiva
Existéncia de itinerarios tururisticos/culturais
Valor Estético Diversidade paisagistica
Presenca de agua
Contraste de cor
Presenca de elementos ndo harmadnicos
Valor Ecoldgico Diversidade ecoldgica
Importancia ambiental
Ocorréncia de habitats especificos
Valor de Uso e Gestdo Acessibilidade
Vulnerabilidade
Protegao
CondicGes de observagao
Intensidade de uso

2.2. Metodologias aplicadas ao geopatrimonio com diferentes finalidades

Considerando a multiplicidade de areas relacionadas com os estudos do geopatriménio e as
potenciais areas de aplicacdo deste tipo de patrimdnio natural, varias metodologias de avaliacdo
foram desenvolvidas especificamente para identificar o valor dos elementos abidticos em

tematicas particulares.

Assim, para além das metodologias preocupadas especificamente com a componente cientifica
(algumas das quais ja referimos no ponto anterior — Grandgirard, 1995, 1997; Panizza, 1999,
2001), também se desenvolveram metodologias destinadas a avaliacdo do potencial
geoturistico, outras interessadas no potencial geoeducativo do geopatrimdnio e outras ainda

analisando o valor do geopatrimdnio na perspetiva dos impactes ambientais.

Pralong (2005, 2006) aplicou uma metodologia que considera a avaliacdo do valor turistico do
Patrimdénio Geomorfoldgico, considerando duas varidveis principais: o seu valor turistico e o seu

valor de exploracao (Tabela VII).
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No primeiro integra a analise do valor cientifico, do valor cénico, do valor cultural e do valor

econdmico, os mesmos apontados por Panizza e Piacente (1993). No valor de exploragdo sdo

analisados o grau e a modalidade de utilizacao.

Trata-se de uma metodologia adequada a um ambito especifico, caracterizado por intensa

interacdo entre os elementos geomorfoldgicos e a atividade turistica, mas apresenta uma

abordagem bastante vdlida na avaliacdo do Patriménio Geomorfolégico, enquanto recurso

turistico.

Tabela VII. Critérios propostos para a avaliagdo do valor turistico por Pralong (2005, 2006).

Conjunto de valores Valores

Valor Turistico Valor Estético

Valor Cientifico

Valor Cultural

Valor Econémico

Valor de Utilizagao Grau de utilizagao

Modalidade de utilizacdao

Critérios

Numero de pontos de observagao acessiveis
Distancia média dos sitios aos pontos de observagdo
Area

Altura

Contraste entre o sitio e 0 ambiente envolvente
Interesse paleogeografico

Representatividade

Superficie

Raridade

Integridade

Interesse ecoldgico

Tradigdo histérico-cultural

Representacdes iconograficas

Importancia histérico/arqueoldgica
Importancia religiosa/metafisica

Evento artistico/cultural

Acessibilidade

Riscos naturais do sitio e do seu ambiente
Numero anual de visitantes na regido

Nivel de protecdo do sitio

Atratividade do sitio

Superficie utilizada

Numero de infraestruturas na superficie utilizada
Utilizagdo anual da superficie utilizada
Utilizagdo diaria da superficie utilizada
Utilizacdo do valor cénico

Utilizagdo do valor cientifico

Utilizagdo do valor cultural

Utilizagdo do valor econémico

Também Ziemann e Figueiré (2017) se debrucaram sobre a perspetiva turistica do

geopatrimonio, propondo uma metodologia de avaliacdo do aproveitamento geoturistico do

geopatrimonio.
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Tabela VIII. Critérios propostos para a avaliagdo do aproveitamento geoturistico por Ziemann e Figueir6 (2017).

Critérios Subcritérios Parametros Ponderagoes
Valor Turistico Valor geocientifico Local tipo

Raridade

Grau de conhecimento cientifico

Integridade 20%

Relevancia didatica
Associagao de elementos
Acessibilidade

Valor Cultural Valor de memdria 20%
Valor espiritual

Valor Estético Coeréncia
Complexidade
Legibilidade 40%
Cores
Bacia visual

Valor de uso Acessibilidade
Potencial interpretativo
Valor adicional associado
Servigos de interpretagao 20%
Servigos basicos
Infraestrutura
Logistica

Risco de degradagao Risco associado Vulnerabilidade natural
Fragilidade
Regime de propriedade
Vulnerabilidade antrdpica 50%
Uso atual
Proximidade de dreas/atividades com
potencial para causar degradagdo
Estado de conservagao Situagdo atual 50%

Cada parametro é avaliado de 0 a 10, de acordo com as carateristicas do geossitio, sendo a
valorizacao aplicada de forma crescente para o Valor Turistico e decrescente para o Risco de
Degradacdo. Sdo também consideradas ponderacgées para os varios subcritérios, de acordo com
os indicados na tabela VIII. O Indice de Aproveitamento Geoturistico obtido para cada geossitio

é o resultado da subtragao do Valor Turistico pelo Risco de Degradacao.

Outras metodologias sdo também propostas com o objetivo de realcar a perspetiva
geoeducativa do geopatriménio. Ainda que ndo constituindo metodologias de avaliacao
exclusiva de carateristicas educacionais, o peso desta componente é significativa (ndo se
restringe a um simples parametro de um critério, como acontece na maioria dos métodos de
avalia¢do) e distinta, por exemplo, da componente cientifica. E o exemplo do método proposto
por Coratza e Giusti (2005), que na avaliacdo de geomorfossitios propdem o valor educacional
(a par do cientifico, da area, da raridade, do grau de conservacdo, da exposicdo e do valor

adicional), considerando na sua determinacdo os seguintes parametros: representatividade de
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uma forma ou processo particular; a referéncia do geomorfossitio em textos educativos como
elemento com importancia; a inclusdo do geomorfossitio em itinerario turistico/educacional e o
seu nivel correspondente; o seu conhecimento fora da comunidade cientifica; o reconhecimento
como tendo valor educacional, mesmo nao tendo sido criado nenhum material no qual estivesse

como tal.

Rivas et al. (1997), interligando a problematica do Patrimdnio Geomorfolégico com os Estudos
de Impacte Ambiental, definiram uma metodologia que integra o estado de conserva¢do do
Patrimdnio Geomorfoldgico, a sua qualidade intrinseca e o seu uso potencial. Os trés indicadores
sao valorados de 0 a 4, obtendo-se o valor do Local de Interesse Geomorfoldgico (V, que
apresenta valores entre 0 e 1) pela seguinte formula V =C (2Q + P) / 48, em que C é o estado de
conservacdo, Q é a qualidade intrinseca, P o uso potencial e 48 o elemento de normaliza¢do

(valor maximo possivel de C (2Q + P)).

Também Panizza et al. (1995) e Panizza (1999, 2001), ao considerar a sua metodologia baseada
nos critérios cientificos, refere a sua importancia para os estudos de avaliacdo dos impactes
ambientais e propde a inclusdo de um critério, o grau de degradagdo, para uma aplicacdo

adequada a estes casos.

3. Conclusodes e consideragoes finais

As metodologias de avaliagdo do geopatrimoénio sao fundamentais para a identificacdao dos
elementos da Geodiversidade que se apresentam como os mais representativos e que devem

ser considerados para a implementacao de estratégias de geoconservagao.

Cientes que a andlise preconizada neste texto nao foi uma andlise exaustiva das metodologias
de avaliagdo do geopatrimdnio, nem foi esse objetivo que orientou o nosso trabalho,
pretendemos apenas apresentar uma perspetiva genérica e sintética das metodologias que tém
vindo a ser empregues pela comunidade cientifica, evidenciando a sua diversidade ao nivel das

areas e finalidades de aplicacao.

Com efeito, a valorizacao e conservacao da geodiversidade é um pressuposto indispensavel para
a promocdo do geopatrimonio existente em espacos que conservam valores abidticos de
elevada relevancia, geralmente espacos marginais, de montanha e demais espacos afetados pelo
afastamento dos principais polos de desenvolvimento econémico das regides densamente

povoadas, mas favorecidos pela manutencdo de recursos naturais ainda pouco delapidados.
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As propostas de sistematizagdo e avaliagdo do geopatrimoénio que tém sido desenvolvidas, tém
como objetivo mostrar um conjunto de caracteristicas naturais de elevado valor patrimonial que
normalmente ndo sao tidas em conta na valorizagdo e promogdo destes elementos da
geodiversidade. A relacdo direta que estabelece com as problemdticas ambientais e
conservacionistas faz deste tipo de patriménio um instrumento valioso de sensibilizagcdo
ambiental, constituindo um factor de atracdo para um publico cada vez mais vasto, interessado
nas questdes ambientais e disponivel para praticar um tipo de turismo adequado a estas areas

mais naturais e menos degradadas.

Atualmente existe uma multiplicidade de metodologias de avaliagdo do geopatrimdnio. Pelos
exemplos aqui referidos pode-se constatar essa diversidade, quer ao nivel das tipologias
especificas do geopatrimdnio, quer ao nivel da finalidade. Apesar da importancia da diversidade
das metodologias, a grande disseminacdo de propostas conduz a uma maior dificuldade de
comparacao e de harmonizag¢do. Na realidade, hd muitas metodologias que diferem muito pouco
das demais. O critério cientifico, por exemplo, é praticamente sempre utilizado nas
metodologias, ainda que integrando parametros que podem variar de caso para caso. Outros

critérios muito utilizados sdo os relacionados com o uso e gestdo, com a prote¢do ou ainda os

relacionados com o valor cultural ou econdémico.

Consequentemente, seria conveniente tentar definir uma metodologia que integrasse alguns
critérios fundamentais e correspondentes parametros, que servissem de elementos comuns e
fossem aplicados a todos os tipos de geopatrimdnio e areas geograficas, considerando alguma
capacidade de adaptacdo a circunstancias especificas, e outros critérios que se adequassem

tendo em conta o tipo de elementos e a finalidade a que se destina.
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AS INTENSAS DISCUSSOES EM TORNO DO GEOPATRIMONIO, DA
GEOCONSERVACAO E DA GEOPROMOCAQO, PROMOVIDAS POR UMA
REDUZIDA, MAS MUITO ATIVA COMUNIDADE CIENTIFICA, PERMITIU A
CRIACAO, DESENVOLVIMENTO E EXPANSAO DE INICIATIVAS DE
CARATER MUNDIAL, TRANSFORMANDO A IDEIA DA VALORIZACAO
DOS ELEMENTOS ABIOTICOS NUM IDEAL E NUMA FORMA DE
INTER-RELACAO DINAMICA ENTRE ACADEMIA, INSTITUICOES
(PUBLICAS E PRIVADAS) E SOCIEDADE.

AO DINAMISMO PRECOCE DESTE MOVIMENTO NA EUROPA,
SEGUIUSE A EXPANSAO E CRESCIMENTO NOS DEMAIS
CONTINENTES, COM DESTAQUE PARA O SUL AMERICANO. AS
INTIMAS RELACOES ENTRE PAISES IBERICOS E
LATINO-AMERICANOS PERMITIU QUE A INVESTIGACAO NESTAS
TEMATICAS FLUISSE FACILMENTE ENTRE ESTES TERRITORIOS,
PROMOVENDO AS INTERACOES E COLABORACOES, COM
ENRIQUECIMENTO CIENTIFICO E TECNICO PARA AMBAS AS

PARTES.
ESTE LIVRO E UM PEQUENO REFLEXO DA EVOLUCAO E DO
CONHECIMENTO PRODUZIDO POR INVESTIGADORES

PORTUGUESES E LATINO-AMERICANOS, RESULTADO DESSAS
MULTIPLAS INTERACOES E COLABORACOES, PROCURANDO
CONTRIBUIR PARA A CONSOLIDACAO E AFIRMACAO DO
GEOPATRIMONIO E DA GEOCONSERVACAO COMO IDEIAS
FUNDAMENTAIS DA RELACAO ENTRE O HOMEM E A NATUREZA.
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