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De vez em quando socorro-me de um pequeno mas elucidativo diferendo
que em 1986 opds, na revista L’'Homme, Gérard Lenclud a Alain Testart para
explicar aos estudantes que as ciéncias sociais nio estdo para os respectivos
objectos assim como, digamos, a ictiologia est4 para os peixes, quer dizer,
cada um daqueles objectos corresponde na verdade mais a uma classe de
problemas do que propriamente a uma classe de objectos concretos que se
deixaria circunscrever por atributos intrinsecos (Lenclud 1986: 152).1 No caso
da antropologia, por exemplo, essa classe de problemas prender-se-ia directa
ou indirectamente com a diversidade social e cultural, ou com a alteridade,
a qual, sendo relativa, nfo é uma questdo de geografia — do mesmo modo que
tao-pouco o podia ser, de resto, a “primitividade”, a partir da qual no entanto
S€ procurava outrora delimitar os objectos concretos da disciplina. Mas as
ditas “sociedades primitivas” nunca poderiam ser os “peixes” da antropo-
logia, por assim dizer, porque, como argumenta Lenclud (1986: 154), a tnica
e inequivoca propriedade comum que verdadeiramente carregavam em si era
o facto de terem sido estudadas por antropélogos.

Os dominios do real que incumbem 3s ciéncias sociais sdo portanto
questGes relativamente em aberto. E dentro de uma disciplina a delimitacio
que cada investigagdo especifica por sua vez opera € também a partida
relativamente indeterminada, variando em fungédo da problematica escolhida,
ou seja, daquilo que se averiguar ser o recorte mais adequado ao seu trata-

! Agradego 4 Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research (Gr. 6099) o apoio prestado 4 investigagdo de
que este artigo resulta. Parte das questSes aqui abordadas sdo tratadas em mais pormenor em Cunha (2002),
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mento. No entanto, neste pano de fundo sempre foi emergindo ainda assim
um ou outro aparente “peixe”, isto é, entidades pré-recortadas que nos
poupariam a este exercicio, pois parecem jd dadas empiricamente nio sé
como unidades de observacdo coerentes, mas também, e sobretudo, como
unidades de anglise substantivas. Exemplos notérios destes espécimes tém
sido, entre outros, a empresa, o bairro, a prisao, para ja néo falar da “comu-
nidade”, um desses contextos etnogréficos cujo estatuto porventura mais
evidenciou a tendéncia para fazer coincidir terreno e objecto de estudo, o
“onde” se investiga e 0 “que” se investiga — como alids a prépria designagdo
“estudos de comunidade” parece atestar.

Daqui n&o viria mal a0 mundo - até porque tais contextos sdo muitas
vezes, de facto, unidades de anlise pertinentes - se esse recorte que assim
precede a investigagdo nido gerasse permanentemente o risco de a dimen-
sionar por completo e de com isso produzir um tipo muito particular de
distor¢Ses. Dispenso-me de me deter aqui na mais 6bvia, cuja critica est4 ja
feita ad nauseam: a distorcdo que consiste em fazer existir essas realidades no
vécuo, num total alheamento quanto aos contextos que as englobam e as
forcas que para 14 do seu perimetro participam na sua configurac¢do. No caso
da prisdo, apesar de este tipo de envolvente ter j4 hd muito passado a constar
do horizonte de qualquer investigacao, a atracgdo do vacuo sempre foi tanto
mais tentadora quanto estas instituicdes tém uma inegdvel faceta totalizante.
Como notou Goffman (1968), nestes universos fechados encontram-se removi-
das as barreiras separadoras das vdrias esferas de vida do individuo (como
sejam o trabalho, a residéncia, o lazer), barreiras estas que nas sociedades
ditas complexas definem dominios relativamente dissociados de relagGes,
pertencas e identidades. Esta concentracdo faz de facto da prisdo um campo
micro-social invulgarmente abrangente, e daf a tomé-la como uma “micro-
sociedade” foi apenas um pequeno passo, demasiadas vezes transposto (cf.
Cunha 1994: 99-103). Previsivelmente, também se supunha que um tal
universo seria decerto o lugar de uma cultura, restando apenas formular o
seu contetido.?

Mas muito embora as categorias de “cultura prisional” e “sociedade
penitencidria” ndo tenham j4 a centralidade que durante muito tempo tiveram
nos estudos carcerais, e muito embora seja um dado adquirido que as prisdes
jd ndo correspondem aos velhos clichés de autarcia, dado se terem aberto ao
mundo exterior de muitas maneiras — quer por via de uma maior subordi-
nacao a instancias superiores de regulacdo do Estado, quer por via de um

2E de notar que o debate, histérico nos estudos prisionais, quanto as origens endégenas ou exdgenas do sistema socio-
cultural penitencirio (cf. Clemmer 1940; Sykes e Messinger 1960; versus Irwin e Cressey 1962) contém-se ele préprio
dentro dessa mesma formulagio e participa plenamente dela. Por outras palavras, é mais o contetido da categoria
“cultura prisional” que é debatido do qQue propriamente os contornos ou a pertinéncia da categoria em si, aceites por
ambos os lados do debate.
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crescente fluxo de bens, servicos e comunicagles entre o interior e o exterior
(Lemire 1990; Farrington 1992) —, nem por isso a prisdo deixou de ser conce-
bida como um “mundo a parte”, e ¢ nesta no¢do que continua a assentar o
estatuto tedrico destes universos. De tal maneira o vertebra que a categoria
prisdo parece ela prépria indissocidvel desta delimitacdo invaridvel, a qual
néo poderia sendo conformar-se o desenho de uma unidade de anilise.

E “mundo & parte”, entdo, porqué, ja que reconhecivelmente nio é
nem autdrcico nem engendra propriamente aquilo que se dizia ser uma
“sociedade” e uma “cultura”? Muito simplesmente porque se continua a par-
tir do pressuposto que os muros destas instituigdes separam os prisioneiros
das suas relagGes “exteriores”, o que neste caso equivale a dizer, das suas rela-
¢Oes “anteriores”. Por mais porosos que fossem, os muros das prisdes conti-
nuariam sempre a materializar este hiato social elementar, e mesmo visitas
regulares, telefonemas ou cartas nio o tornariam menos tangivel. A reclusdo
seria assim inevitavelmente uma interrup¢io, uma realidade entre paréntesis.
E esta, a meu ver, a verdadeira nogao-paradigma dos estudos prisionais,
tendo conseguido reger com uma notével constincia e consenso o olhar sobre
a priséo, e tendo pairado, como é proprio de um paradigma, acima das
controvérsias que os atravessaram.

A delimitacdo daqui decorrente, doravante inscrita, como sugeri, na
prépria categoria “priso”, pode ter ajudado no passado a iluminar o contexto
das relag6es sociais locais, porquanto as fronteiras materiais — e simbdlicas —
destas institui¢bes tendiam de facto a circunscrever um quadro tempordrio
de vida especifico, dotado de uma relativa autonomia, bem como um quadro
de interaccdo social com dinamicas préprias (cf. Cunha 1994: 7). Da, também,
o cardcter “dado” da unidade de andlise, mesmo que os elementos de inter-
pretagdo ndo estivessem inteiramente contidos intramuros. Acontece porém
que esta mesma delimitacido criou por outro lado uma espécie de 4ngulo
morto onde se foram acumulando escondidas, ou despercebidas, realidades
que, pela sua natureza, escapavam a uma categoria assim constituida. Pois
se o menu da categoria “prisdo” apenas prevé relagdes sociais que sdo por
defini¢do “prisionais”, isto é, tecidas localmente ab initio, ndo resta espago
l6gico disponivel para todas aquelas relagbes que sdo anteriores a cadeia. E
sabemos jd o quanto é dificil ver, ou reconhecer, aquilo que n&o logramos
encaixar em categoria prévia alguma, ou que joga mal com as categorias de
que dispomos. Ora é precisamente esta classe de fenémenos nio identificados
que conheceu em tempos recentes uma expansdo inaudita em Portugal, e foi
com ela que me deparei no Estabelecimento Prisional de Tires, a cadeia
feminina onde fiz trabalho de campo em dois momentos (1987-89 e 1997).

Trata-se de redes de parentesco e de vizinhanga que comecaram a
transpor-se colectivamente do mundo exterior para a prisdo, dado o grosso
das fileiras prisionais formar-se agora num reduzido leque de bairros estig-
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matizados, o que tornou a geografia da recluséo extraordinariamente previsi-
vel. Tias, primas, cunhadas, irmis, mies, avols, podem encontrar-se deste
modo reclusas em conjunto, formando parentelas que podem envolver mais
de uma dezena de pessoas e abarcar quatro geragbes (quando a filha e 4 neta
se vem somar o bisneto, entretanto nascido na prisdo), sem contar com 0s
familiares masculinos presos noutros estabelecimentos. Os circuitos do paren-
tesco cruzam-se por sua vez com os de vizinhanga para resultar em extensas
redes de reclusas que j4 se conheciam antes da reclusdo, quer dizer, em redes
de relagdes afinal pré-constituidas. Centenas de vidas podem por conseguinte
ver-se entrelagadas por estes lacos pré-prisionais, quando nas prisées o que
€ suposto ser de regra é precisamente o contrario, isto é, as prisGes combi-
nariam vidas mais ou menos ao acaso.

Nao cabe agora aqui pormenorizar por que vias se produziram estas
novas configuragées (ver Cunha 2002: 95-181). Basta referir que se prendem
directa ou indirectamente com a economia retalhista da droga. Quer porque
esta economia trouxe aos moradores dos bairros depauperados uma ampla
estrutura de oportunidades ilegais (Chaves 1999); quer porque motivou uma
focalizagdo policial cerrada nesses bairros, de tipo pré-activo e usando proce-
dimentos rotineiros que redundam numa massificacdo da repressdo, como é
O caso, por exemplo, das “rusgas”. Ora, sucede que esta mesma espacializacdo
do combate ao crime acentuada pela guerra a droga recua, noutros paises,
pelo menos ao inicio da década de 1980, e também af se passaram a constituir
grandes contingentes de reclusos nos mesmos bairros. Varios estudos urbanos
mencionam, ainda que apenas lateralmente, este facto (Sommers, Baskin e
Fagan 1996, Maher 1997, Duprez e Kokoreff 2000, Bourgois 1995), e é também
nao menos lateralmente que os estudos prisionais o acusam. Alids, apesar de
a emergéncia deste mesmo fenémeno obviamente intersectar ambos o0s cam-
pos de estudo - o dos bairros urbanos e o das prisdes - e de ter implicaces
analiticas num lado e noutro, nem por isso estes campos passaram a comu-
nicar entre si, prosseguindo cada um dentro da sua quadricula. Pode ser que
se trate aqui de um prolongamento do efeito-“peixe”, que comeca, como
referi, nos objectos de que estes campos respectivamente se ocupam e se
repercute depois num alinhamento bibliografico porventura demasiado arru-
mado, ou, se se quiser, numa delimitaco bibliografica também ela j& dada de
antemado.

Voltando as redes pré-carcerais de interconhecimento, os estudos pri-
sionais ndo nos ddo sendo a entrever a sua presenga. Quer porque somos nés,
os leitores, a inferi-la a partir dos termos dos proprios prisioneiros (street part-
ners, homeboys, homeys, homegirls...) ou nas entrelinhas das suas narrativas, que
aludem a parentes, amigos e vizinhos presos - e estranhamos entéo a surdez
do etndgrafo, que parece ndo dar por ela (cf. Fleisher 1995: 163, 124-125, mas
também Carroll 1974: 100-101, Irwin 1980: 58-59, ou Diaz-Cotto 1996: 297-298);
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quer porque essa presen¢a nos é apresentada como um breve elemento
sociogréfico a pincelar a paisagem estatistica pela qual se inicia a caracteri-
zagdo da populagdo reclusa, mesmo quando a vasta maioria dos reclusos
refere ter familiares e amigos presos — e estranhamos ento a cegueira do
soci6logo, que ndo regressa mais a esse facto, tanto mais que no havia pres-
cindido de o qualificar até de “surpreendente” (um “startling fact” para
Stewart 1994: 13, mas ver também, por exemplo, Dilulio 1994: 25). Em suma,
estas redes pré-carcerais figuram nos estudos prisionais de maneira mera-
mente alusiva e intersticial, sem que sejam reconhecidas e questionadas
enquanto tal, e sem que lhes seja concedida qualquer relevancia analitica.

Acontece que ndo estamos, com efeito, perante um mero detalhe socio-
gréfico, ou um curioso fait-divers. Estes nticleos pré-formados de reclusos
reclamam um outro tratamento e convidam-nos a reconsiderar alguns dos
pressupostos mais arreigados sobre a prisdo. Para comecgar, quando é presa
uma pessoa nao € mais extirpada do seu mundo social. Importantes segmen-
tos deste mundo sdo transferidos com ela. E quando a iniciacdo a vida
prisional se faz com parentes, amigos e vizinhos ou por parentes, amigos e
vizinhos, a identidade pessoal e social encontra outras bases de sustentacdo
num mundo que em principio a suspende, quando néo a corréi. As relacdes
pré-estabelecidas agem aqui como um filtro que se interpde entre a ordem
penitencidria e a pessoa. Todavia, esta subversio do cldssico hiato social que
até aqui informava de alto a baixo qualquer estudo prisional, na verdade nio
€ sendo um aspecto da continuidade que estas redes pré-prisionais vieram
instaurar entre 0 mundo interno e externo.

A este respeito procurei num outro lugar (Cunha 2002: 194-240) mos-
trar em detalhe como a prisdo que estudei se tornou de muitos modos uma
espécie de extensdo da vida dos bairros que a abastecem, passando a sociabi-
lidade interna a reger-se por critérios extracarcerais, alterando-se a natureza
dos conflitos, e cessando o quotidiano intramuros de ser auto-referencial.
O curso deste quotidiano passou a estar inextricavelmente ligado ao dia-a-
-dia extramuros através destas amplas redes de interconhecimento, que ndo
86 articulam as reclusas entre si, como também as articulam com complexas
malhas exteriores comuns de parentes, amigos e vizinhos, fazendo com que
0s eventos que se produzem num se repercutam de imediato no outro.
E assim que a vida interna deixa de ser configurada pela fronteira prisional.
Dito de outro modo, as fronteiras materiais da priséo j& ndo talham a vida
institucional da maneira fundamental que aparece presumida em ideias tio
estruturantes nos estudos prisionais como a de “Instituicdo total” ou outros
desdobramentos ainda da nocdo de “um mundo & parte”. Arriscamo-nos por
isso mais do que nunca a leituras distorcidas da vida prisional quando o
perimetro material da prisdo deixou de providenciar sequer o contexto — e
muito menos o texto — de uma trama que se tornou intrinsecamente trans-
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local. E por isso que se torna necessdrio colocar o interior e o exterior em
continuidade analitica, movendo permanentemente a lente entre ambos.

O que equivale a dizer que, se a prisdo permanece uma unidade de
observagio legitima — mais do que isso, tornou-se uma sede de observacio
preciosa, mas agora enquanto janela que torna especialmente visiveis, ou
inteligiveis, realidades extramuros -, deixou de ser uma unidade de an4lise
pertinente, ainda que o tenha sido no passado. Alids, é bastante provavel que
as prisGes contemporaneas se tenham tornado hd muito mais tempo do que
suspeitamos, institui¢des de uma outra natureza que ndo aquela que conhece-
mos até agora, e é bem possivel que a persisténcia em ignorar esta mutacgio
seja afinal o efeito de uma mera operacio de recorte analitico, ou mais preci-
samente da falta dela. A cadeia que estudei exemplifica bem que a descon-
tinuidade que os seus muros materializam e a coeréncia do contexto que
circunscrevem ndo devem deixar nunca de ser uma questdo empirica, isto §,
algo a confirmar ou a infirmar no decurso da investigagdo. O que é certo é
que houve um momento em que cessou de o ser. £ por isso que se um médico
de reificagdio de categorias ¢ ndo s6 admissivel como até indispensavel, hd que
estar atento a este tipo de sedimentacdes, assim como aos angulos mortos que
criam.? E para evitar os &ngulos mortos criados por delimita¢ées aprioristicas
que, constrangendo a uma certa perspectiva, tornam invisiveis ou pelo menos
impedem a identificagéo de classes inteiras de fenémenos, talvez seja salutar
regressar de tempos a tempos aos sujeitos que estudamos e proceder aos
recortes das nossas unidades de estudo a partir da posi¢do dos individuos e
Nndo s6 a partir das categorias que herddmos. Pela mao deles somos por vezes
levados a conjungdes imprevistas e a reorganizacdes inesperadas.
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ORGANIZATIONS AS UNITS OF -
Manuela [vone P, da Cunha OBSERVATION AND ANALYSIS: THE CASE OF

THE PRISON

Based on an ethnographic study focusing on a prison
institution, I intend to examine the theoretical status
of those ethnographic contexts that seem to constitute
from the onset coherent observation units, as well as
pre-given analytical frameworks, that is, units whose
analytical outline is neither part of the research
process nor coterminous to it. Instead it precedes the
research itself, and sometimes determines its terms
entirely. Given the characteristics of prison
institutions, research on carceral contexts is especially
prone to a number of distortions generated by this
kind of approach. But for all their saliency in this area,
these distortions are not fundamentally different from
problems faced by a wide range of other areas, from the
Universidade do Minho/IDEMEC | bygone “community studies” to the anthropology of
micunha@ics.uminho.pt | organizations.
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