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Logo no inicio de Histdrias(s) do Presente. Os mundos que o passado nos
deixou, Miguel Bandeira Jeronimo e José Pedro Monteiro, ambos investiga-
dores do Centro de Estudos Sociais da Universidade de Coimbra, deixam
claro que "o cepticismo € uma forma s& de viver civico, ndo apenas um
inabalavel principio cientifico”. Na introducéo do livro, os autores interrogam
0 passado e procuram pistas para interpretar com rigor a atualidade, obser-
vando gque “o conhecimento da histéria ndo € um elixir contra a maldade
ou contra o desvario” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 12). A dindmica.
observam, vai mesmo em sentido contrario, j& que os usos da historia
serviram quase sempre “propositos bem pouco edificantes”. A atesta-lo,
esta o facto de o conhecimento nao impedir o 6dio. Dessa forma., induzir
duvidas onde 56 parece haver certezas, como propdem na Introducéo
da obra. sera ja uma tarefa e tanto JERONIMO:; MONTEIRO, 2020, p. 12).

O livro agrupa. numa versao atualizada, a série de trabalhos dados a
estampa no jornal diario portugués Publico. em 2017 e 2018, (12 ensaios
e 12 entrevistas a reputados especialistas internacionais) sobre even-
tos e processos historicos gue marcaram 0 Nosso passado, e sobre o0s
legados que nos deixaram. Neste rol, encontram-se quase todos os
assuntos que preenchem a atualidade informativa de ha anos a esta
parte: a crise dos refugiados. o racismo. a globalizacéo. os nacionalis-
maos, 0s usos dos véus, as fake news, os abusos da historia. Através da
exploracao das historias plurais saidas dos campos de concentracéo, da
emergéncia de um discurso dos direitos humanos ou das politicas do
medo ¢ da histeria coletiva organizada, hoje t&o presentes, convida-se
o leitor a tentar perceber como se chegou até aqui. propondo-lhe um
olhar do que aconteceu de forma a poder imaginar-se um futuro melhor.

O livro integra uma duzia de capitulos e, dentro de cada um deles,
apresentado um ensaio e uma entrevista sobre determinada tematica.
Logo a abrir, temos o ensaio intitulado “"Por uma vigildncia dos usos e
abusos da histéria’ (JERONIMO; MONTEIRQ. 2020. p. 25) e € entrevistada
Elizabeth Buettner, professora de Histérica Contemporanea da Univer-
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sidade de Amesterdao, ‘Mesmo hoje, minorias
nascidas na Europa sao ‘imigrantes de segunda
geracdo™ (JERONIMO: MONTEIRO. 2020, p. 36).
Segue-se ‘A brutalidade em nome da ordem,
a ordem em nome da brutalidade’(JERONIMO:
MONTEIRO, 2020, p. 51). sendo a entrevista feita
a Dan Stone, professor de Historia Moderna na
Royal Holloway. Universidade de Londres "Nao
precisamos de chamar aos campos de refugiados
campos de concentracao para saber que ha algo
de errado na sua existéncia’(JERONIMO; MON-
TEIRO, 2020, p. 64). "Uma historia da ‘exploracéo
edificante” (JERONIMO; MONTEIRO, 2020, p. 75).
em que & entrevistado Joseph Hodge, professor
de Historia na West Virginia University, EUA. "Ha
paralelos entre desenvolvimento e a missao co-
lonizadora” (JERONIMO; MONTEIRQ, 2020. p. 89):
‘Poruma 'educacao sentimental persistente’. com
entrevista a Samuel Moyn, professor de Historia
do Direito na Universidade de Yale (EUA), "Os
direitos humanos permitiram que os ocidentais
regressassem a locais que ja ndao podiam gover-
nar’ (JERONIMO:; MONTEIRO, 2020, p. 101).

Ha um ensaio dedicado as fake news intitu-
lado "As origens dos ‘factos' plantados e das
noticias falsas”. sendo a entrevista feita a David
Miller, professor de Sociologia na Universidade
de Bath (UK), "As fake news séo dominadas pelos
governos ocidentais e pelas multinacionais”, (JE-
RONIMO; MONTEIRO. 2020. p.140); e outro, deno-
minado “Os mundos da ansiedade” (JERONIMO:
MONTEIRO, 2020, p. 147). em que € entrevistada
Joanna Bourke, professora de Historia no Birbeck
College. na Universidade de Londres, “Tedlogos.
politicos, jornalistas, médicos e servicos psico-
l6gicos dependem do nosso pavor” (JERONIMO:
MONTEIRO, 2020, p. 162).

Num capitulo sobre os anos 60 do seculo XX,
‘O momento dos 60: nem apolineo, nem dioni-
siaco’ (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 171). é
entrevistada Samantha Christiansen, professora
assistente na Universidade de Marywood, Pen-
silvania (EUA) "O verdadeiro impacto dos sixties
foi a normalizacéo da ideia de que nés podemos
mudar o mundo” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020.
p. 187); no capitulo seguinte, “O que revelam os

véus” (JERONIMO: MONTEIRO., 2020. p. 197). ha
uma entrevista a Joan Wallach Scott. professora
emeérita do Instituto de Estudos Avancados na
Universidade de Princeton (EUA): "O movimento
#Meloo revelou que as mulheres foram educadas
para acomodarem o poder masculino, € nao para
o recusarem” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p.
213). OQutro dos ensaios tem por titulo “Os refugios
da histéria” (JERONIMO:; MONTEIRO. 2020. p. 221)
. sendo entrevistado Peter Gatrell, professor na
Universidade de Manchester (Inglaterra), "Hoje
ha muito menos enfoque na proteccao dos refu-
giados e muito mais na proteccao do Estado de
uma suposta ‘invasdo” (JERONIMO: MONTEIRO.
2020, p. 236); contabilizando-se, ainda, 0 ensaio
sobre "Auniversalizacdo do particular, a particu-
larizacdo do universal’ (JERONIMO: MONTEIRO.
2020, p. 245), com entrevista a Quinn Slobodian,
professor de Historia no Wellesley College (EUA),
‘A mais eficiente critica ao globalismo neoliberal
nao veio da esquerda, mas da direita’ (JERONIMO:
MONTEIRO, 2020, p. 262).

O penultimo ensaio denomina-se "0 cinto do
mundo” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 275) e €
entrevistado Robert Vitalis, professor de Relacdes
Internacionais e Ciéncia Politica na Universidade
da Pensilvania (EUA), "Deixei de me surpreender
com os mitos ou verdades doutrinarias que os
professores repetem sem questionarem” (JERO-
NIMO; MONTEIRQ, 2020, p. 289). O livro termina
com o ensaio “Um s6 mundo.. ou nenhum’, (JE-
RONIMO: MONTEIRO. 2020, p. 297) € a entrevista
e feita a Sandrine Kott, que tem uma obra extensa
na historia do estado social e das relactes de
trabalho na Europa. “E ilusério pensar que o Es-
tado nacao constitui um casulo protector contra
a globalizacdo’ (JERONIMO:; MONTEIRO, 2020. p.
312); e com uma util “breve bibliografia tematica”
(JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 323).

Como se pode ler na introducéao da obra, o
objectivo da investigacdo era o de contribuir para
uma esfera publica “viva, atenta, mas. sobretudo,
mais democratica e inclusiva, e menos desigual”
e, seguramente, menos violenta e dependente do
ruido “que confunde agressividade com conviccéo,
gritaria com debate de ideias’ (JERONIMO; MON-
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TEIRQ, 2020, p. 10). No entanto, neste particular,
0s autores assumem ter “falhado redondamente”
Jja que, mais de dois anos depois da publicacao
da série de reportagens. ‘o balanco dos termos
do debate publico em Portugal € no mundo oci-
dental. ndo & propriamente animador” (JERONIMO:
MONTEIRQ, 2020, p. 10), bastando olhar em volta
ou, de forma mais diferenciada, estar atento aos
média. especialmente aos televisivos.

Como os autores bem sintetizam, ndo se vis-
lumbram sinais de melhorias, com os “trombe-
teiros” a continuarem “entusiasmados, a sexta e
ao sabado, com plena consciéncia de contribu-
irem para agudizar o que dizem pomposamente
querer transformar. isto €, a qualidade do debate
publico” (JERONIMO: MONTEIRQ, 2020. p. 10).
N&o obstante, como assinala Rémy Rieffel, a
expressao "cultura mosaico” parecer traduzir de
forma fiel a relacé@o entre os media e a cultura,
mesmo que ndo faca ‘nenhum juizo precipitado
sobre qualquer uniformizacéo do pensamento ou
qualquer desperdicio de sentido” (2003, p. 106).

Trata-se de um quadro que se traduz em cons-
tatacdes até ha bem pouco tempo impensaveis,
relativas & igualdade de género, & raca oU a as-
petos socioecondmicos, “‘que retornam de forma
virulenta do sistema mediatico” e, por conseguin-
te, do sistema social. O gue também acontece
em relacéo a Portugal Tudo isto, segundo 0s
autores, demonstra que os que defendiam o fim
da historia, exageraram no anuncio. E, em sentido
contrario aos prognosticos, ela esta mesmo em
pleno desenvolvimento, o que nunca deixou, de
resto, de acontecer: “Também por isso, a tenta-
cao de ressuscitar ‘licbes da historia, a usar de
modo imediato e confiante, aflora com inusitada
frequéncia” (JERONIMO:; MONTEIRO, 2020, p. 10).

O que quer dizer que a analogia na historia ou
0 seu tragico encerramento. ndo gera apenas
ignorancia, mas impede a abertura de novos
caminhos, mesmo que pouco conhecidos e con-
traditorios, “‘que certamente pouco podem face
ao consolo € elogio do grupo, social, académico,
profissional” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p.
10-11). De forma mais taxativa, Miguel Bandeira
Jeronimo e José Pedro Monteiro assinalam que

‘a transposicéo de categorias do passado para
identificar os seus correlatos presentes pode ser-
vir para invocar a histéria como guia do presente
e estabelecer causalidades imediatas”. Nao serve,
no entanto, a imaginacao politica e social, € muito
menos se “alicerca numa forma particularmente
agil e refinada de pensar a histéria” (JERONIMO:
MONTEIRQO, 2020, p. 11).

Olhando. entdo. para a historia, de forma banal,
sublinhando a irrepetibilidade dos seus momentos,
bem como o facto de eles serem irreproduziveis,
ou a partir de modelos de causalidade simplifi-
cados e preditivos, 0s autores assinalam existir
espaco para se pensar a partir de outras preocu-
pacdes. Mesmo que, como acontece com outros
modos de produzir conhecimento, “nao telnhal de
ser imediatamente util” e muita da sua utilidade
se revele mesmo inutil. E. perante a ansiedade
politica, institucional e, também. acadéemica. re-
ferem ter que se reiterar esse facto, ‘que leva a
subordinar a producao de conhecimento a critérios
de ‘aplicacéo’ de 'inovacao’ de ‘mercado’ ou de
‘tecnologia’ ou até de uma dada ‘causa maior”
(JERONIMO:; MONTEIRO. 2020. p. 11). O que se
cruza com as ideias de Daniel Innerarity (2019), que
liga 0 pouco entendimento de uma sociedade as
medidas tendentes a que ela sgja mensuravel ja
que, como observa, quase tudo se pode quantifi-
car. num verdadeiro regime da omnimetria.

Voltando a historia. ela pode. segundo os
autores, em certa medida, e certamente em di-
alogo frutuoso com outras disciplinas, “fornecer
alguns instrumentos para pensar de modo critico
e inovador, abrindo espaco para novas e melhores
interrogacodes e, assim sendo, apontando para
outras respostas possiveis” (JERONIMO: MONTEI-
RO, 2020, p. 11). Mesmo que ainda se olhe para
ela como se fosse construida entre bons e maus,
sendo que & muito mais complexa do que isso.

Trata-se, porisso, de um desvio de uma questao
que & urgente colocar e que se prende com a situa-
cao da pesquisa historica, ja que o passado deveria
ser estudado através do cruzamento da historia com
as ciéncias sociais em geral - tal como defendem
Miguel Bandeira Jerénimo e José Pedro Monteiro
-, assente em fontes e através do desenvolvimento



4/5

Estudos Ibero-Americanos. Porto Alegre. v 47. n 2, p. 1-5, maio-ago 2021 | &-37286

de uma pratica analitica que impeca uma pratica
moralista e 0 presentismo, com o risco de que
tudo o que & da histéria se comprima em historia
contemporanea (HARTOG, 2003).

Segundo Jerénimo e Monteiro, o trabalho que
desenvolveram durante mais de um ano, assente
no envolvimento de reputados especialistas nas
mais diversas areas que dominam a atualidade
social, partiu de problemas ou de processos
concretos, na tentativa de inquietar os leitores,
de modo a que se questionassem sobre como se
chegou ao produto final. propondo uma leitura
particular das historias que formaram o presente.
Procuraram, assim, responder a algumas inquie-
tacdes sentidas na contemporaneidade, munidos
da investigac@o daquilo gue ja passou, como foi
0 caso da denominada “crise” de refugiados, em
que recordaram gue a ultima “crise” vivenciada
de dimensdes semelhantes tinha acontecido na
Europa. O que nao foi feito, no entanto. de forma a
procurar no passado estimulos para a empatiaja
que, ‘quem precisa de estimulos para a empatia
nao precisa de historiadores, mas de outros pro-
fissionais” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 12).

O objetivo foi disponibilizar uma perspetiva
diferente da historia. a partilhar com o publico
néo especializado. Pretendeu-se, desde o inicio,
ultrapassar as barreiras do denominado “nacio-
nalismo metodoldgico’, que ndo & novo, mas que
levanta muitas questdes quando se constata que
se trata de uma tarefa urgente.

Assim, os ensaios “procuraram nao so dar espa-
co a diferentes geografias, como liga-las em nar-
rativas que procuram mostrar aindependénciae a
multitude de conexdes, nem sempre Obvias, como
aspecto central da historia”. A titulo de exemplo,
referem a existéncia de “acontecimentos em Africa
que moldaram a Europa ¢ ideias que vigjaram do
Extremo Oriente até a Ameérica Latina”, o que deve
implicar um distanciamento em relacéo a “modelos
baseados em ‘centros’ e ‘periferias’ em ‘norte’ e
'sul’, ou de perspectivas difusionistas, incapazes de
pensarem sendo no modo unidirecional e linear”
(JERONIMO: MONTEIRO, 2020. p. 21).

De resto. a historia ndo deve ser pensada de
forma linear, mas que olha de forma retroativa

para os factos que estdo no cerne da reflexao
dialética, em sentido do conhecimento dito ab-
soluto. O que assenta na ideia de Hegel (2018),
de que a verdade nao € estatica. mas resulta da
consciéncia dos momentos contraditorios que se
superam num movimento dialético, em direcéo
ao conhecimento dito "absoluto”.

E dessa forma que o passado colonial pode
revelar-se problematico. mesmo que Miguel Ban-
deira Jerénimo e José Pedro Monteiro assinalem
que tendo sido com o fim dos impérios formais no
mundo. que decorreu dos dois conflitos mundiais,
foi apenas com a “descolonizacéo global que a
solucéo imperial se tornaria, politica e legalmente,
inaceitavel como forma de organizacdo societal
e politica” (JERONIMO; MONTEIRO. 2020. p. 23).
O facto € que a ideia de colonialismo passou a
ser encarada como coisa do passado, 0 mesmo
se passando com o racismo: “Nalguns casos. de
um passado cada vez mais distante, chegando
ao ponto de negar o racismo no Estado Novo
portugués, por exemplo”. Passando por cima
dessa alegada ignorancia (simulada ou genuina),
a série de trabalhos agora publicada em livro,
“procurou sublinhar como os modos imperiais de
governar a diferenca marcaram o século pretérito,
deixando legados que ainda hoje se fazem sentir”
(JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 23).

Trata-se, contudo, de um assunto que esteve
sempre presente no desenvolvimento dos es-
tudos constantes do livro, a par das “tentativas
de romantizar uma suposta excepcionalidade
miscigenadora portuguesa’. que persistem, “tanto
na esfera publica como em demasiados secto-
res da academia, amiude de forma dissimulada,
frequentemente para obter instrumentalmente
apoios desta ou daquela instituicdo estatal ou
privada” (JERONIMO: MONTEIRO. 2020. p. 24).

Foi, também., para contrariar 0 modo como o
elemento “colonial” tem vindo a ser pensado em
certos circulos, "substituindo o estudo da historia
pelo estudo da ‘'memoria’ ou de uma qualquer
intervencéo artistica contemporanea” que o0s es-
tudos foram desenvolvidos. "Ao contrario do que
varios arrivistas e oportunistas créem ou preten-
dem fazer crer, 0s debates sobre estes elementos
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imperiais e coloniais sao antigos, ricos e diversos,
disputados, sem consensos’, sendo que “a lenga-
lenga dos siléncios, que sO agora alguns, bravos
e originais, conseguem enfrentar, € insustentavel
empiricamente”, sublinham os autores. Ou seja:
a historia dos impérios coloniais europeus nao &
uma histoéria antiga. estando visivel "nos nossos
quotidianos, assim queiramos olhar para eles com
alguma seriedade e profundidade” (JERONIMO:
MONTEIRO, 2020. p. 24).
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