RAMOS, R. (1996): «Estratégias argumentativas: as perguntas retoricas», in L. M. ABREU, (coord.):
Diagonais das Letras Portuguesas Contempordneas. Actas do 2° Encontro de Estudos Portugueses,
Aveiro, Associagao de Estudos Portugueses/Fundagio Jodo Jacinto de Magalhaes, pp. 171-186

Estratégias argumentativas: as perguntas retoricas

Rui Ramos

0 - Introducao
Neste curto texto, propomo-nos dar noticia de uma andlise feita aos mecanismos
sintactico-semanticos que enformam as perguntas retdricas e que as definem (ou nao)

enquanto tal.

1 - A interrogacao

Segundo Benveniste (1966: 130), as trés principais fungdes pragmaticas do
discurso sdo as que descrevem o mundo (proposi¢des assertivas), as que interrogam
sobre o mundo (proposi¢cdes interrogativas) e as que procuram mudar o mundo
(proposicdes imperativas).

Estes trés actos mantém interrelagdes complexas e a interroga¢do tem uma
posi¢ao central no seio deste trio, constituindo-se como elo intermedidrio entre a
assercdo e a ordem.

Austin (1970: 163) classifica a interrogacdo ao lado da afirmacdo e da negacgao.
Mas para Searle (1982: 53), a ordem ¢ a interrogagdo sdo dois membros da mesma
familia, a dos chamados "directivos". E que o acto de perguntar ¢ o mais
intrinsecamente interactivo, a sua realiza¢cdo implica fortemente o alocutario (ALOC).
E. Goody da a seguinte definicdo de pergunta, que enfatiza o seu caracter impositivo:
"The most general thing we can say about a question is that it compels, requires, may
even command, a response" (Goody, 1978: 23); Anne-Marie Diller afirma que "dans
le cadre de l'activité illocutoire, la question est définie comme mettant le destinataire
dans l'obligation de répondre" (Diller, 1984: 19); e Catherine Kerbrat-Orecchioni
afirma que «toute question est donc un "appel" a l'autre, convié a compléter sur-le-
champ le vide que comporte 1'énoncé qui lui est soumis» (Kerbrat-Orecchioni, 1991:

11).



Mesmo as interrogagdes cuja resposta ¢ do conhecimento prévio do locutor
(LOC), e portanto sem as motivacdes tipicamente presentes no acto de interrogacgao,
como as perguntas didacticas, de exame ou entrevista, ttm como funcdo levar o

ALOC a verbalizar uma resposta.

2 - As perguntas retoricas — definicao

2.1 - As perguntas retoricas (p.r.), por seu lado, sdo definidas como enunciados
interrogativos em que o LOC ndo interroga sendo ficticiamente, sem esperar uma
informacdo sobre algo que desconhece, desprovidas assim da exigéncia de "resposta"
por parte do ALOC. Quando muito, a p.r. permite a este uma réplica para confirmar

ou infirmar as pressuposicoes activadas no enunciado formalmente interrogativo.

2.2 - Para alguns gramadticos, a p.r. ndo apresenta interesse algum enquanto
estrutura interrogativa. Demarcar-se-4 somente pelo valor expressivo da sua
enunciagdo, pois nada a diferencia das outras perguntas em termos de estrutura

gramatical. Este ¢ o ponto de vista de Bally:

«Une interrogation rhétorique n'est pas une interrogation et n'a rien
de rhétorique: c'est un moyen indirect d'expression qui permet de
symboliser un groupe plus ou moins déterminé¢ de sentiments par une
inflexion de voix. (...) Disons que l'interrogation qui n'interroge pas
appartient au langage dit exclamatif, quitte & donner a ce terme un sens
tout a fait général» (Bally, 1951: 269).

Fontanier defende que

«l'interrogation (sous entendu: figure de style) consiste a prendre le
ton interrogatif non pas pour marquer un doute et provoquer une réponse
mais pour indiquer au contraire la plus grande persuasion et défier ceux a
qui l'on parle de pouvoir nier ou méme répondre. Il faut donc ne pas la
confondre avec l'interrogation proprement dite, avec cette interrogation du
doute, de l'ignorance ou de la curiosité par laquelle on cherche a s'instruire
ou a s'assurer d'une chose» (Fontanier, 1968: 368).

Para Schmidt-Radefeldt, «rhetorical questions do not have an answer (because

they are not questions)» (Schmidt-Radefeldt, 1977: 377). Afirma ainda que



«there is a general agreement about the fact that questions are to be
considered as requests for information, whereas rhetorical questions are
intended to provide information. (...) Moreover it has been stressed that
the speaker does not expect an answer from the other dialogue partner»
(idem: 377-378).

Explica que, ao formular uma p.r., o LOC imita a forma fundamental do
didlogo, simulando uma sequéncia de pergunta — resposta; mas ¢ o proprio LOC que
da a resposta a sua pergunta.

Borillo, por seu lado, sustenta que

«dans la gamme des schémas possibles d'interrogation, elle
constitue le cas extréme ou disparait toute sollicitation et attente de
réponse. Elle est le cas ou le locuteur, fort de son jugement sur la
proposition qu'il émet, pourrait trés bien ne pas la présenter sur le mode
interrogatif mais carrément l'asserter» (Borillo, 1981: 6).

Anscombre e Ducrot defendem que, nas p.r.,

«a) Le locuteur de I'énoncé interrogatif fait comme si la réponse
allait de soi, aussi bien pour lui que pour l'allocutaire; b) La question n'est
la que pour rappeler cette réponse. Elle joue alors a peu pres le role de
l'assertion de cette derniére, présentée comme une vérit¢ admise»
(Anscombre-Ducrot, 1981: 14).

3 - A inversao de polaridade

No que diz respeito ao seu funcionamento sintactico-semantico, as p.r., tal como
frequentemente as interrogativas totais, realizam uma inversdo de polaridade entre a
sua estrutura de superficie e o conteudo proposicional que carreiam.

Efectivamente, tendo em conta EN como

(1) - Nao sou digno de confianga?

(2) - Sabes o que estas a fazer?,

facilmente se verifica que, tipicamente, o sentido sugerido por estas perguntas,
partindo do principio que ocorrem em contextos/cotextos que as identificam como
p.r., sera:

(1") - Eu sou digno de confianca.

(2") - Tu ndo sabes o que estas a fazer.

Verifica-se entdo a inversdo de polaridade atras referida.



4 - Pragmatica das p.r.

4.1 - As p.r. diferem das "normais" ou "verdadeiras" por outro motivo: uma
pergunta (excluindo as perguntas didacticas, entrevistas, etc.) ¢ tipicamente a
confissdo de uma inferioridade de saber do LOC face ao ALOC, a quem a pergunta
eleva, pela sua propria enunciacdo, a uma posi¢ao de superioridade. Ora tal situagdo
ndo ocorre com as p.r.. o LOC, ao formula-las, ndo eleva o seu ALOC em termos

relativos de saber. As p.r.

«serve to communicate doubt, perplexity, uncertainty, contingency,
or deliberation (...). In any case, rhetorical questions express a
propositional attitude of the speaker (e. g. reproach, indignation, protest,
wonder, perplexity or dismay, or emphasis).» (Schmidt-Radefeldt, 1977:
389).

Se um LOC formula um EN interrogativo sem inten¢do de interrogar (com
outro valor ilocutivo que ndo o de pergunta) ou seja, se formula uma p.r., estd a violar
a condi¢do de sinceridade que deve subjazer a troca linguistica: estd a cometer uma
infrac¢do a maxima da qualidade de Grice: «Try to make your contribution one that is
true» (Grice, 1975: 45). Mutatis mutandis, dirlamos relativamente a interrogagao:
«Nao coloque em questdo assuntos que para si ndo levantam duavidasy (Ferreira, 1990:
86). O ALOC devera, assim, descodificar a mensagem tendo em conta a verdadeira

intengdo do LOC.

4.2 - Quanto as razdes que podem levar um falante ao emprego de p.r., a
preferéncia do LOC por uma pergunta (formalmente) em detrimento de uma asser¢ao
podera explicar-se pelo recurso a estratégias de persuasdo ou pelo desejo de

«minimize face-risk» (Brown e Levinson, 1978: 99).

4.2.1 - Como as p.r. ndo esperam resposta, o seu valor como estratégia de
persuasdo ¢ refor¢ado: ao recorrer a p.r., o LOC sugere mais do que o significado
literal das palavras que usa e orienta 0 ALOC em determinada linha de raciocinio,
levando-o a "encontrar" as respostas que estao ja presentes nas perguntas que formula.
Imaginemos a seguinte situacdo num tribunal, em que um advogado se dirige

directamente ao juri com uma pergunta como, por exemplo,



(3) Pergunto eu, senhores jurados, este homem pode ser culpado do crime de
que o acusam?

Apesar de a pergunta formulada poder parecer "verdadeira", o contexto em que
surge (que ndo permite uma resposta imediata dos jurados) e o proprio facto de o
LOC ndo esperar uma resposta marcam claramente o seu caracter retérico e

persuasivo.

4.2.2 - Por outro lado, a utilizacdo de p.r. permite um certo equilibrio nas
relagdes sociais. Estratégias de delicadeza sdo por vezes necessdrias para mitigar
situacdes em que a face do ALOC (ou do LOC) ¢ posta em risco: caso de criticas,
certos pedidos de desculpas, comentarios sarcasticos, etc. Ao formular uma p.r., da-se
ao ALOC pelo menos a aparéncia de poder emitir opinido, apesar de esta estar

fortemente controlada (j& prevista) na pergunta feita.

4.3 - Neste sentido, e proximas das p.r., estdo as perguntas orientadas, em que
a asser¢ao do LOC ¢ um pouco mitigada e a intervengdo do ALOC ¢ solicitada: sdo os
EN «qui se présentent formellement comme des structures interrogatives (...) mais
dont le contenu est néanmoins partiellement asserté» (Kerbrat-Orecchioni, 1991: 99).

E certo que as p.r. sio um tipo de perguntas orientadas. No entanto, optamos por
fazer esta distingdo, identificando p.r. como aquelas que nao prevéem nenhuma
resposta do ALOC e perguntas orientadas como aquelas que solicitam uma
confirmacao deste.

Poderemos entdo dizer que as perguntas orientadas se situam entre dois
extremos:

- as perguntas "normais" ou "verdadeiras", que visam dar a voz ao ALOC e
esperam uma resposta fornecendo informagdo, confirmando ou infirmando
pressuposigdes da pergunta;

- as p.r., que nao visam dar a voz ao ALOC e se identificam com a asser¢ao.

As perguntas orientadas ndo deixam igualmente abertas as possibilidades de
uma resposta afirmativa ou de uma resposta negativa. Elas esperam preferencialmente
uma resposta sim ou nao (dependendo da sua formulagdo), apesar de deixarem ao
ALOC a liberdade de contrariar esta preferéncia. O LOC nao se limita a perguntar,
mas verbaliza um julgamento (que pode ir da simples suspeita a quase certeza) e

espera que o seu ALOC o confirme.



5 - Funcionamento sintactico-semantico das p.r.

5.1 - No artigo «Quelques aspects de la question rhétorique en francais»,
Andrée Borillo propde-se «prendre en considération les formes interrogatives sur
lesquelles elles [as p.r.] se manifestent» (Borillo, 1981: 1). Pergunta-se, sugerindo
uma resposta afirmativa, «si le fait de pouvoir attribuer une valeur de sens spécial a
certaines interrogations n'entre pas en corrélation avec la présence de certains traits
distinctifs; et si dans ce cas, il s'agit de traits purement intonatifs ou contextuels, ou au
contraire de propriétés syntaxiques ou sémantiques qui sont généralement absentes
des véritables questions, i. e. les interrogations a visée cognitive» (idem: 1-2). O
linguista opta por analisar as p.r. positivas (pondo de parte as negativas) segundo trés
eixos ligeiramente diferentes:

I - O exame de esquemas sintacticos verbais particularmente frequentes nas p.r.

IT - O exame de marcadores lexicais, principalmente advérbios.

IIT - O exame de fenémenos de quantificacdo e os efeitos particulares que eles
tém neste tipo de perguntas.

Também Jiirgen Schmidt-Radefeldt, em artigo publicado na revista «Journal of
Pragmatics» sob o titulo «On so-called 'rhetorical' questionsy», depois de afirmar que,
geralmente, ¢ tomado como certo o facto de uma pergunta ser tomada como retdrica
ou ndo «may be made not by any linguistic factor but only the nonlinguistic
background of the utterance» (Schmidt-Radefeldt, 1977: 378), procura demonstrar
que ha marcas na estrutura de algumas p.r. que atestam suficientemente a sua
retoricidade.

Apds ponderarmos sobre as analises feitas por estes dois investigadores e sobre
as conclusdes delas emanadas, ndo ficamos plenamente convencidos que marcas
sintdcticas ou semanticas possam explicar ou definir cabalmente o problema da
retoricidade deste tipo de EN particular. O maximo conseguido ¢ delimitar quais sdo
alguns dos EN em que as p.r. podem ocorrer e, eventualmente, quais serdo aqueles
em que prototopicamente ocorrerao.

Do esquema de andlise proposto por Borillo, adaptado a lingua portuguesa,
salientaremos alguns dos aspectos mais relevantes. Algumas das contribuigdes para o
texto que se segue provirdo do artigo de Schmidt-Radefeldt, outras de um artigo de

Joaquim Fonseca (Fonseca, 1993).



5.2 - Esquemas sintécticos verbais particularmente frequentes nas p.r.:
5.2.1 - verbos prescritivos ou normativos

a) nocao de utilidade ou necessidade

(4) - Sera util voltar a esse assunto?

(5) - Vale a pena falar disso?

b) nog¢do de principio moral
(6) - Teremos o direito de o acusar?

(7) - E justo o que lhe aconteceu?

¢) nogdo de pertinéncia
(8) - Isso ¢ maneira de falar?

(9) - Sera o momento de referir esse facto?

d) noc¢ao de justificagao

(10) - Isso ¢ razdo para mexer?

Em todos os exemplos, os verbos sdo susceptiveis de dar a frase interrogativa

positiva o sentido de uma prescri¢ao negativa atenuada.

Para que certas perguntas sejam tidas como retdricas, alguns tempos verbais
serdo mais facilmente aceitdveis do que outros. Realgariamos aqui somente as

dimensdes temporais presente-futuro e presente-passado. Nesta ultima, a p.r. referir-

se-4 a um estado de coisas ndo passivel de ser alterado, pelo que a dimensdo de
censura, caso exista, ¢ mais forte do que a dimensdo jussiva. Tomemos dois
exemplos:

(11) - Nao devias ir vé-lo?

(12) - Nao devias ter ido vé-lo?

A estas perguntas corresponderao as proposicoes:

(11" - Deves ir vé-lo.

(12'") - Devias ter ido vé-lo.

No caso do EN (12), poderemos apontar uma dimensao jussiva, um acto
directivo no sentido de, no futuro, se ndo repetir algo (negativo) do passado. Mas a

esta dimensdo sobrepde-se claramente a de censura por algo ja realizado (algo ja



inscrito no passado). No EN (11), a situag@o ¢ oposta: se dimensdo de censura existe,
s6 o cotexto/contexto o poderd explicar. Mas ¢ evidente o cardcter directivo ndo
impositivo, correspondente ao teor da proposi¢ao respectiva.

O valor retorico dos exemplos referidos esta longe de ser obrigatorio, pois
poderiamos construir para cada um deles um cotexto/contexto em que estas perguntas
ndo fossem tomadas como retdricas. Por isso, ndo podemos afirmar que gracas a esta
categoria de verbos a p.r. possui uma forma propria de construcao; podemos somente
constatar que ¢ possivel que uma p.r. se apresente vazada num EN fazendo uso destes
verbos.

Com alguma frequéncia surgem ligados a estes verbos normativos advérbios de
intensidade. Numa p.r. positiva, a sua presenc¢a podera acentuar o caracter duvidoso
da proposicdo (ja de si marcado pelo uso do futuro com valor modal) e, assim,
reforcar a sugestao do seu valor negativo:

(13) - Sera realmente til voltar a esse assunto?

No entanto, para que este efeito se verifique, ndo ¢ necessario que a frase
contenha um verbo normativo.

Para os verbos normativos, «le résultat est trés net: dans la plupart des cas, il
suffit de la présence dans l'interrogation d'un élément de quantification ou d'intensité
de haut degré pour qu'on interpréte tout naturellement celle-ci comme une question
rhétorique» (Borillo, 1981: 10). De facto, e como um maximo ¢ dificilmente atingido,

po-lo em questdo torna mais claro o caracter retorico da pergunta.!

5.2.2 - Com os verbos de opinido, tal como se passa com os verbos normativos,
a probabilidade de uma pergunta ser retérica aumenta com a presenca ou auséncia de

determinados factores gramaticais ou lexicais

a) presenga de certos adverbiais

Alguns dos adverbiais de intensidade aceitaveis em EN com verbos normativos
ndo sdo neste caso admissiveis (completamente, perfeitamente, etc.); os que o sdo
tém uma func¢do neste caso semelhante a ja referida para esses EN.

Mas surge uma outra categoria de adverbiais que se revelam importantes

relativamente aos verbos de opinido:

1A questio da quantificagiio ou intensidade de alto grau seré tratada com mais atengdo no ponto 5.4.



(14) - Achas por acaso que o vou aceitar?

(15) - Crés mesmo que isso ¢ verdade?

O LOC destes EN exprime uma certa admiragdo face a uma hipdtese apontada
aqui como pouco plausivel ou mesmo absurda, ao mesmo tempo que deixa
transparecer um relativo tom de censura ao ALOC. A enunciagdo dos mesmos EN
sem estes adverbiais resultaria muito menos marcada, com muito menor indicagdo de

retoricidade.

b) restrigdes relativas a pessoa verbal

No caso da pessoa verbal, «le schéma le plus naturel est celui dans lequel le role
de sujet du verbe introducteur est rempli par la deuxieme personne, celui du sujet dans
la complétive soi par la premicre, soit par la deuxiéme» (Borillo, 1981: 13). Este ¢ o
caso verificado em EN como:

(16) - Achas que fazes bem?

(17) - Pensas que sou ignorante?

Mas outras combinagdes sdo possiveis, fazendo uso da terceira pessoa:

(18) - Ele julga que nos impressiona?

O caso da pessoa verbal esta intimamente relacionado com o da natureza do

contetdo proposicional da completiva, que referiremos a seguir.

¢) natureza do contetido proposicional da completiva

E na avaliagdo do conteado semantico de um EN que reside um dos factores que
levam a interpretar uma interrogacdo como p.r. A solu¢do do problema passara pela
analise do predicado. Se este remeter para nogdes, factos ou situagdes experimentadas
pelo LOC, por si dominadas, a probabilidade de estarmos perante p.r. ¢ maior do que
no caso de predicados que remetem para nogdes, factos ou situagdes que ele ndo
controla, ndo sabe avaliar, ndo pode conhecer antecipadamente, etc. No entanto, esta
analise ndo ¢ ainda absoluta: «dans les deux cas, il est trés improbable que
I'établissement de ces catégories puisse avoir un caractére stable et opératoire»
(Borillo, 1981: 14). Constitui somente mais uma contribuicdo para a apreciacao do
problema.

Schmidt-Radefeldt é peremptdrio quanto a este assunto: «when a speaker makes
use of rhetoricity in his utterances, he always expresses that he personally is engaged

or concerned» (Schmidt-Radefeldt, 1977: 389).



5.2.3 - Verbos volitivos e nocao de realizavel
Trata-se de um pequeno grupo de verbos (querer, desejar, gostar de, etc.) com
um comportamento proximo do dos verbos de opinido quanto a sua realizagao em p.r.

nos planos semantico e sintactico.

a) Para este grupo de verbos, Borillo refere o Condicional como o modo por
exceléncia das p.r., apesar de se fazer uso também do Imperfeito e do Presente do
indicativo. Isso ¢ aceitdvel para o Francés... mas ndo o ¢ inteiramente para o
Portugués, em que o Condicional é frequentemente substituido pelo Imperfeito do
Indicativo, sobretudo em registos orais. Aponta ainda, por oposi¢do, o Pretérito

Perfeito como pouco compativel com a condicao de p.r. (nestes verbos):

«Par contre, comme pour les verbes d'opinion ou les verbes
normatifs, le pass¢ composé semble peu compatible avec cette
interprétation: as-tu osé me le reprocher? En effet, 'emploi du passé
compos¢ suggérant l'aspect révolu et ponctuel des faits concernés leur
attribue par la-méme un caractére de réalité qui favorise l'interprétation de
véritable question» (Borillo, 1981: 15).

Temos alguma dificuldade em aceitar esta opinido. Mesmo tendo em
consideracdo que ndo ¢ formulada em termos absolutos, e que ¢ sempre possivel
identificar EN que, por forca de diversas condicionantes € nomeadamente do
cotexto/contexto, possam ser identificados como p.r. ou ndo, ndo nos parece que
tipicamente se possa afirmar que a utilizagdo do pretérito perfeito favoreca a
interpretacdo de uma pergunta como nao retorica. O caracter de realidade, inerente
aos factos referidos por for¢ca da sua inscricdo no passado (e, como tal, imutavel),
pode até reforcar a sua dimensao de censura, espanto, louvor, etc.:

O EN

(19) - Ousaste repreender-me?

parece tipicamente decorrer de uma situagdo em que o LOC ja possui a
resposta a pergunta que formula, ndo pretendendo por isso uma réplica informativa do

seu ALOC.

b) Tal como nos verbos de opinido, a presenca na frase adverbiais como por
acaso, sem duvida, etc., acentua a ideia de suposicao ja activada pelo tempo verbal:

(20) - Pretendias por acaso atingir-me?
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As diferencas mais marcantes neste campo que surgem entre os verbos volitivos
e os de opinido resultam das implicagdes de uns e outros. Vejamos essas diferengas
utilizando como exemplo os verbos achar e querer:

(21) - Achas que estou de bom humor?

(22) - Como queres que eu esteja de bom humor?

O EN (22) aponta para uma realizagdo impossivel ou altamente improvavel, ao
passo que no EN (21) essa improbabilidade nao ¢ tdo marcada. O sentido destas frases
poderia ser veiculado pelos EN:

(21" - Nao penses que estou de bom humor, ¢ falso que esteja.

(22" - Nao penses que estou de estou de bom humor, ¢ impossivel que esteja.

Borillo sustenta que «par I'effet de question rhétorique auquel ils donnent lieu
dans ces constructions interropositives, les verbes de volition expriment l'idée d'un
désir absurde ou irréalisable ne correspondant a aucune possibilité de réalisation et qui

par conséquent appelle le rejet, na négation» (Borillo, 1981: 15).

c¢) A expressao de hipoteses inaceitaveis

As p.r. formuladas neste campo apelam para um julgamento negativo
relativamente a situagdes consideradas inconcebiveis, impossiveis, inexistentes. A
formulagdo de p.r. fazendo referéncia ao possivel, ao aceitavel, etc., pela inversdo de
polaridade que as caracteriza?, induz a forte divida da verdade do conteudo
proposicional que as perguntas encerram:

(23) - Sera possivel que eu me tenha enganado?

Do ponto de vista do LOC, um EN deste teor rejeita praticamente em absoluto
que seja possivel que p. Dai que a probabilidade de esta pergunta ser retorica ¢ muito
elevada - quase diriamos que EN deste tipo sdo obrigatoriamente retoricos.

E certo que ha neste caso mais alguns aspectos a considerar: em primeiro lugar,
o uso do futuro com valor modal a marcar o caracter ndo realizado; em segundo, o
facto de o contetido proposicional da completiva remeter para a propria experiéncia
do LOC, para os actos passados realizados por ele proprio3.

Mas este segundo ponto desaparece no EN seguinte:

(24) - Sera possivel que sejas tao teimoso?

2 Cf.: ponto 3.
3 Cf.: ponto 5.2.2, alineas b) e c).
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Também, em nosso ver, tipicamente retdrico, o EN (24) ndo remete para a
experiéncia do LOC, mas para uma sua tomada de posi¢cdo sobre o ALOC e suas
atitudes. Embora possa sempre receber uma réplica deste ultimo, dificilmente sera
intendido e entendido como uma pergunta "verdadeira". Nao ¢ alheia ao caracter
retdrico deste EN a presenga do quantificador tao*.

Menos marcadamente retdrico serda um EN do tipo:

(25) - O que tu fizeste ¢ admissivel?

Apesar de se situar dentro do campo das hipoteses inaceitaveis, o EN (25)
podera ser tomado como retdrico ou ndo, dependendo da situagdo de enunciagdo.

Dentro da ordem do existencial, os EN terdo maior probabilidade de ser
tomados como p.r. se, usando verbos como haver, conhecer, etc., ou verbos de
percepcao, houver também um efeito de quantificagdo produzido por um elemento de
intensidade ou de comparagdo quantitativa:

(26) - Ja viste tamanha desordem?

(27) - Conheces alguém mais convencido?

Nestes dois casos, as interrogativas apontam para a recusa do proprio LOC a
admitir como possivel a proposi¢do contida nos EN. O estado de coisas referido
encontra-se, para o LOC, no extremo de uma escala valorativa praticamente

inultrapassavel — dai o seu valor absoluto e a sua retoricidade’.

5.2.4 - A funcido da expressdo introdutoria Sabes...

Um EN como

(28) - Sabes o que eu queria agora?

podera ter como sequéncia duas situagdes distintas: ou, por for¢a do contexto, o
ALOC "adivinhard" o que o LOC pretende sem este precisar de explicar mais nada,
tomando a pergunta como "verdadeira" e dando-lhe a sequéncia adequada, ou o LOC
pretende realmente incluir no seu discurso elementos rematicos que o ALOC ndo
poderd prever. Neste caso, € sendo 0bvio para ambos que uma eventual resposta seria
obrigatoriamente ndo, o LOC podera continuar o seu discurso, sem esperar qualquer
resposta do ALOC:

(28") - Sabes o que eu queria? Que tu me dissesses a que horas ele chegou.

4 Ver a frente e pontos 5.4.1 e 5.4.2.
5 Cf.: ponto 5.4.3.
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Logo, a fun¢do comunicativa da introducdo Sabes... consistird em captar a
atencdo do ALOC e constituirda um elemento de retoricidade, juntamente com a

pressuposicao de que este nao pode dispor da informagao que o LOC ira veicular

5.3 - O papel de alguns advérbios na interpretacao de p.r.

5.3.1 - Borillo refere em primeiro lugar um grupo de adverbiais que, num EN
declarativo, fazem referéncia ao raciocinio que esteve na génese de uma opinido, de
um julgamento ou de uma decisdo. A sua funcdo num EN interrogativo aponta para a
confirmagao da opinido do LOC e que este espera ver confirmada pelo ALOC:

(29) - No fim de contas, eu sou responsavel pelo que aconteceu?

(30) - No fundo, nao ¢ esse o verdadeiro problema?

Este tipo de adverbiais parece traduzir uma davida no espirito do LOC quanto a
verdade da proposi¢do, o que levara o seu ALOC no mesmo sentido. E uma estratégia
de persuasdo que visa orientar as conclusdes do ALOC sem claramente as impor. Se
houvesse uma tentativa de imposi¢ao, ao ALOC seria possivel refuta-la frontalmente;
mas se os caminhos do seu pensamento logico forem guiados, e sobretudo se isso for
feito com alguma subtileza, ser-lhe-4 mais dificil romper o esquema urdido por um
LOC com intengdes persuasivas mais marcadas.

Nesse sentido se evidencia a orientagdo das p.r. E os exemplos aqui
apresentados estdo até muito perto da defini¢do de pergunta orientada presente no
ponto 4.3.1 deste texto. E possivel que um EN como os EN (29) e (30) sejam
intendidos e entendidos como perguntas esperando uma resposta que confirme a
proposicdo que lhes subjaz; é possivel também que sejam intendidos e entendidos
como formas na qual se vaza uma asser¢ao e, portanto, ndo esperando uma resposta
directa do ALOC. S6 a andlise de todo o cotexto/contexto em que ocorrem pode

permitir uma classificagdo mais exacta.

5.3.2 - Outros advérbios, como francamente, sinceramente, verdadeiramente,
etc., fazem também referéncia a nocdo de verdade do ALOC. Aplicam-se antes de
mais a uma atitude do LOC (no caso da assercao) ou do ALOC (no caso da
interrogagdo) e s6 em seguida e sé indirectamente fazem referéncia a verdade do
conteudo proposicional do EN. O seu papel nas p.r. refor¢a a sugestdo de uma
assercao de polaridade inversa.

(31) - Francamente, acreditas nisso?
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Este apelo a "franqueza" do ALOC refor¢a a asser¢do subjacente a p.r.
enunciada, pondo o ALOC de sobreaviso quanto a possibilidade de produzir uma
réplica sem consideracao pela verdade (a "verdade" do LOC); ¢ assim um convite a
uma adesdo ao ponto de vista do LOC, a uma aceita¢do da sua razao.

Pelos mesmos motivos apontados na alinea anterior, este EN poderd inscrever-

se entre aquilo a que convencionamos chamar perguntas orientadas ou entre as p.r.

5.3.3 - O papel de advérbios como porventura, por acaso, etc. foi ja abordado
anteriormente® e foi referido que a sua fungdo ¢ de reforcar a ideia de uma hipdtese
improvavel ou irrealizavel, marcando a retoricidade da pergunta:

(32) - Pensa que eu estou a brincar?

(33) - Porventura pensa que estou a brincar?

5.4 - A quantificag@o ou intensificagdo maxima

Foi referido o papel de alguns adverbiais na retoricidade de certas perguntas,
adverbiais de intensidade que reforcavam a duvida lancada sobre a proposicdo
correspondente aos EN interrogativos’. Este papel ndo é, contudo, exclusivo desta

classe morfoldgica.

5.4.1 - Adjectivos de identidade qualitativa e de intensidade (tamanho, tal,
semelhante, ctc.)

Sem marcar obrigatoriamente um cardcter retdrico, o emprego deste tipo de
adjectivos podera reforgar a retoricidade de uma perguntas.

(26) - Ja viste tamanha desordem?

Também algumas caracteristicas sintacticas destes adjectivos, tal como a ante
ou pés-posi¢do relativamente ao substantivo que acompanham ou a presenga ou
auséncia de determinante poderdo ser indicios de retoricidade:

(34) - Ja viste uma coisa semelhante?

(35) - Ja viste coisa semelhante?

(36) - Ja viste semelhante coisa?

6 Cf.: ponto 5.2.3, alinea b).
7 Cf.: ponto 5.3.
8 Como afirmamos no ponto 5.2.3, alinea c).
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Dentro do campo de probabilidade de ocorrerem como retoricos, destes trés EN
o ultimo ¢ o que mais facilmente terd lugar entre as p.r. A auséncia de determinante
marca um caracter universal, ndo concretiza a realidade aludida; leva a que se nao
faga um verdadeiro apelo aquilo que de semelhante o ALOC poderia trazer para o
didlogo numa eventual resposta, antes enfatiza o caracter Unico atribuido pelo LOC ao
seu referente. A anteposi¢cdo do adjectivo relativamente ao substantivo "choca" pela
diferenca face a estrutura mais comum nas perguntas "verdadeiras" e estd ao servigo
do mesmo objectivo.

O advérbio assim tem um papel muito semelhante ao dos adjectivos referidos
acima:

(37) - Ja viste uma coisa assim?

5.4.2 - Adverbiais de intensidade e de quantificagdo (tao, tanto, etc.)

Sao por defini¢do termos de quantificacdo marcando um alto grau, aplicando-se
a adjectivos, nomes, verbos ou outros advérbios:

(38) - Isso ¢ tdo urgente que ndo possas vir comigo?

(39) - Ha tanto barulho que ndo me ougas?

Os EN (38) e (39) contém a expressdo de uma duvida, correspondendo as
proposicdes seguintes:

(38") - Duvido que isso seja urgente ao ponto de nao vires comigo.

(39") - Apesar de haver barulho, duvido que ele seja suficiente para te impedir
de me ouvires.

Ora, toda a expressdo de uma duvida ou incerteza se orienta para a negacao da
proposigao:

(38") - Isso ndo ¢ urgente ao ponto de ndo vires comigo.

(39") - Apesar de haver barulho, ele ndo ¢ suficiente para te impedir de me
ouvires.

Portanto, a forma interrogativa destes EN subjaz uma assercdo de polaridade
inversa’. O LOC fornece a resposta a sua propria pergunta, levando a reconhecer-lhe
um largo valor retorico. Este valor ¢ em boa medida alicercado na

intensidade/quantificagdo expressas pelos adjectivos em analise.

9 Cf.: ponto 3.
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5.4.3 - A nogdo de grau maximo e de grau minimo

a) Em EN como

(26) - Ja viste tamanha desordem?

(27) - Conheces alguém mais convencido?

o LOC identifica o seu referente particular como o ponto maximo de uma escala
de valores em que o inclui, considerando ser impossivel (ou, pelo menos, altamente
improvavel) que haja outro que seja mais ou tdo [adj] que o referente. As
assercdes correspondentes poderiam ser:

(26") - Nunca viste uma desordem semelhante, pois esta ¢ a maior de quantas
podem existir.

(27") - Nao conheces ninguém mais convencido, pois ele € o mais convencido de
todos.

Permite uma interpretacdo diferente, ndo retérica, o EN seguinte:

(40) - Tem um tecido mais resistente?

Neste caso ¢ feita também uma comparacdo, mas o referente do LOC nao ¢
colocado no topo de uma escala de valores. Este EN ndo implica a inversdo de
polaridade que caracteriza as p.r. e ndo tem caracter retorico.

A retoricidade de EN deste tipo pode ser refor¢cada por quantificadores
espaciais, temporais ou pessoais que enfatizam a divida (ou a recusa da aceitacdo) da
existéncia de um outro objecto que suplante ou se compare ao referente na escala
valorativa referida:

(41) - Alguma vez no mundo alguém viu um espectaculo mais desolador?

Pensamos que um EN do teor deste ultimo, com uma série de indicadores de

retoricidade, dificilmente ndo sera intendido e entendido como retorico.

b) Se ¢ certo que a quantificagdo maxima, no sentido ascendente de uma escala
valorativa, pode estar ao servigo da retoricidade de certas perguntas, o inverso, ou
seja, a quantificacdo minima ou a referéncia a valores situados no minimo da escala,
podera ter um papel semelhante:

(42) - Alguma vez manifestei o mais pequeno pesar pelo que fiz?

Os superlativos de adjectivos exprimindo uma quantidade minima favorecem a
interpretagdo de quantificacdo nula na constru¢ao negativa correspondente, na linha
de interpretacdo de p.r.:

(42") - Nunca manifestei nenhum pesar pelo que fiz.
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Acrescentaremos que a quantificagdo minima pode comportar expressdes
idiomaticas com um valor muito préximo da utilizagcdo do superlativo dos adjectivos:
dar um pio, mexer uma palha, tocar num cabelo, etc.:

(43) - Achas que ele ¢ capaz de mexer uma palha para te ajudar?

A lista de adjectivos e de expressdes com valor similar juntar-se-d0 expressdes
de restrigdo, como s6, simples, unico, etc.:

(44) - Havera um unico sitio sossegado nesta cidade?

O adjectivo unico intensifica a nogdo de quantidade minima do quantificador
um e, assim, refor¢a a implicagdo de quantificagdo nula na frase negativa

correspondente.

5.5 - Além das interrogativas totais positivas, ¢ de referir aqui um tipo particular
de p.r., as «auto-responsive rhetorical questions» (Schmidt-Radefeldt, 1977: 381), em
que a propria estrutura do EN ou o contexto contém a resposta a pergunta formulada.
Tomemos o seguinte exemplo:

(45) - Onde ¢ que o Jodo se encontra sendo em Lisboa?

No caso presente, o EN interrogativo contém a resposta a sua propria pergunta.
No entanto, o autor do artigo admite que «there still remains the hypothetical
possibility of intervention after such utterances on the part of the addressee» (idem:
382).

Alids, a questdo da resposta do ALOC ¢ fundamental na analise das p.r. Para 14
das intencdes dos falantes, ¢ frequente que sejam as reaccdes do ALOC que permitam
a classificacdo de uma pergunta como p.r.: «it can be up to the addressee whether he
accepts a rhetorical question as an assertion (as it is intended by the speaker) or,
contrary to the speaker's expectation, takes up the interrogative element in the
rhetorical question as an opportunity for intervention» (ibidem: 381). Esta opinido ¢
corroborada por J. Frank: «it is largely hearers' responses that make possible the

identification of RQ's» (Frank, 1990: 737).

5.6 - As p.r. podem ser também usadas como respostas (ou réplicas) a
"verdadeiras" perguntas, pois sdo vistas como formas interrogativas nas quais sao
vazadas verdadeiras asser¢des e como tal devem ser tratadas (opinido de C. Kerbrat-
Orecchioni) ou como estruturas hibridas (na opinido de Schmidt-Radefeldt). Vejamos

0 seguinte par pergunta-resposta:
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(46) - A: Fizeste o que te mandei?
B: Por acaso sou teu criado?

Claramente marcada pela inversao de polaridade que caracteriza as p.r., esta
réplica ¢ uma resposta indirecta a pergunta — mas nao deixa de ser uma resposta. O
falante B ndo s6 confessa que ndo fez o que o falante A lhe mandara, como reclama
contra uma situagdo que considera incorrecta da parte do seu interlocutor; pretende
anular um valor directivo de um EN anterior do falante A. Responder a uma pergunta

com uma p.r. ¢ frequentemente visto como um contra-ataque do interrogado.

Uma p.r. podera constituir-se ainda como réplica a outra p.r.:
(47) - A: Como queres ver televisdo, se nao ha luz?
B: Como dizes que ndo ha luz, se vejo as lampadas acesas?
E a sequéncia poderia continuar, sem outro limite que a imaginacdo e a

paciéncia dos interlocutores.

5.7 - Com o ultimo par de EN encontramos a estrutura como p, se ¢, tratada por
Joaquim Fonseca em artigo recente (donde tomaremos os exemplos).

Basicamente, o segmento assertivo q «captura um estado de coisas visto como
oponente (em graus diversos ¢ sob modalidades diferenciadas) a realizacdo de p»
(Fonseca, 1993: 8):

(48) - Como vais para Paris, se estas tdo doente?

Numa situacdo em que o conhecimento do estado de coisas ¢ partilhado por
LOC e ALOC e numa expectativa de normalidade decorrente dessa partilha de
conhecimento, as condicionantes invocadas em ¢ apontam para uma
impossibilidade/anormalidade de p: jd que o ALOC esta tdo doente, ndo deve ir para
Paris.

Mais do que um pedido de explicagdo sobre o modo de realizar p, o LOC
expressa a recusa em admitir a sua possibilidade. Assim, o segmento como p sofre
uma inversdo de polaridade e transforma-se na asser¢cao ndo ha nenhum modo de p.

A retoricidade deste tipo de EN ¢ evidente, mas ndo ¢ absoluta. Sdo possiveis
pelo menos dois tipos de réplica que o provam:

a) Uma inversdo argumentativa, rejeitando a argumentacdo do LOC, baseada
em diferentes leituras do estado de coisas:

R1: Justamente porque estou doente é que vou.
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b) Uma recusa, da parte do ALOC, de entender a pergunta como retdrica,
traduzindo uma recusa da aceita¢ao da doxa que ela veicula:

R2: Vou de avido.

J. Fonseca considera que uma resposta teste tipo ¢ inaceitavel. Porém, parece-
nos que ela pode ocorrer como forma eliptica, mais agressiva, mas ainda assim
proxima, de uma outra que considera aceitavel:

R3: Como a tua pergunta sugere, ja sei que nao te agrada que eu va/ achas que
nao devo ir, mas vou.

Dizemos que esta resposta ¢ agressiva, pois ela desautoriza o LOC, anula a sua

argumentacao, ao parecer ignora-la.

6 - Temos vindo a analisar processos formais pelos quais a retoricidade de
certas perguntas se manifestard; processos estruturais que marcardo determinados
tipos de EN. Nao queremos terminar sem lembrar que, mesmo sem qualquer trago
sintactico-semantico distintivo, uma qualquer pergunta pode ser intendida e entendida

como retdrica, fruto de factores como a entoacao ou o cotexto/contexto.

7 - A andlise feita parece apontar para a existéncia de tracos distintivos de

retoricidade, mas nao absolutos. Joaquim Fonseca afirma que

«haverd que ver na generalidade das perguntas retoricas (...) a
presenca, explicita ou implicita, no contexto ou no cotexto, uma
informacdo que (...) opera como elemento activador de retoricidade.
Nessas circunstancias, ha que procurar a activagdo da retoricidade das
perguntas que a comportam ndo na configuragao propria dessas perguntas,
antes no contexto/cotexto» (Fonseca, 1993: 16).

De facto, apesar de podermos apontar algumas marcas sintactico-semanticas
que indicam uma alta probabilidade de alguns EN ocorrerem como p.r., em ultima

analise essa confirmacao vira de outros elementos que nao estruturais.
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